HOTARAREA nr.12-6/18
cu privire la contestarea hotararii Colegiului de disciplina si etica
nr.13-41/17(111) din 01.12.2017 in privinta procurorului Corneliu Gheras

19.01.2018 mun.Chisinau

Examindnd contestatiile procurorului in Procuratura raionului Edinet, Corneliu
Gheras si a inspectorului din cadrul Inspectiei procurorilor, Vasile Godoroja, impotriva
hotararii Colegiului de disciplind si etica nr.13-41/17(111) din 01.12.2017, audiind

informatia prezentata de doamna Inga Furtuna, Consiliul Superior al Procurorilor -

CONSTATA:

La data de 06.04.2017, in baza art.34 alin.4) din Legea cu privire la Procuratura
nr.3 din 25.02.2016, Procurorul General Eduard Harunjen, a adresat Consiliului
Superior al Procurorilor sesizarea privind initierea procedurii disciplinare in privinta
procurorului in Procuratura raionului Edinet, Corneliu Gheras pentru indeplinirea
necorespunzatoare a obligatiilor de serviciu.

Circumstantele reflectate in sesizarea de referintd au fost cercetate de Inspectia
procurorilor, care in decizia sa din 11.04.2017 a dedus ca in actiunile procurorului in
Procuratura raionului Edinet, Corneliu Gheras se intrunesc indicii abaterilor
disciplinare, motiv din care a transmis aceasta cauza disciplinara, pentru examinare,
Colegiului de disciplina s1 etica.

Prin hotararea nr.13-41/17(111) din 01.12.2017, adoptata de Colegiul de disciplina
si etica, s-a decis aplicarea in privinta procurorului in Procuratura raionului Edinet
Corneliu Gheras a sanctiunii disciplinare — eliberarea din functia de procuror.

La emiterea hotararii pe acest caz, Colegiul de disciplina si etica a statuat ca
prezenta procedura disciplinara se circumscrie comiterii de catre procurorul Corneliu
Gheras a abaterilor disciplinare prevazute de art.38 lit.a) si lit.b) din Legea nr.3 din
25.02.2016 cu privire la Procuraturd, individualizand sanctiunea aplicatda in raport cu
imprejurarile, gravitatea concreta si consecintele acestora.

Hotararea nr.13-41/17(Il1) din 01.12.2017, adoptata de Colegiul de disciplina si
eticd a fost contestatad, in ordinea si termenul stabilite, atdt de catre inspectorul
Inspectiei procurorilor Vasile Godoroja, cat si de catre Corneliu Gheras.

Consiliul Superior al Procurorilor retine ca inspectorul Inspectiei procurorilor
Vasile Godoroja este de acord cu solutia Colegiului de disciplina si etica, insa considera
ca aceasta a fost motivata exclusiv prin prisma acuzatiei oficiale aduse in cadrul cauzei
penale de invinuire a procurorului Corneliu Gheras.

Autorul contestatiei a mentionat ca Colegiul de disciplind si eticd nu a dat
apreciere si nu a combatut pozitia de aparare a procurorului vizat din care rezulta ca nu
a comis vreo abatere disciplinara pentru care poate fi sanctionat disciplinar.

Respectiv, inspectorul Vasile Godoroja, a solicitat casarea hotararii de referinta a
Colegiului de disciplina si eticd adoptate in privinta procurorului Corneliu Gheras si
modificarea acesteia doar in partea descriptiva.

Fiind prezent in sedinta Consiliului Superior al Procurorilor din 19.01.2018,
inspectorul Vasile Godoroja a sustinut contestatia depusd pe acest caz si a solicitat

admiterea ei in sensul argumentelor declarate.
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In altd ordine de idei, Corneliu Gheras in contestatia sa depusa pe caz, a exprimat
dezacordul sau cu hotararea nr.13-41/17(Ill) din 01.12.2017, adoptata de Colegiul de
disciplina si etica, considerind-o “unilaterala si impartiala” si a solicitat anularea
acesteia ca fiind ilegala, cu incetarea procedurii disciplinare.

Potrivit opiniei recurentului Corneliu Gheras, in cadrul procedurii disciplinare
efectuate in privinta sa, au fost ignorate prevederile art.46 alin.(2) lit.a) si b), alin.(3)
lit.b) si d); art.48 din Legea cu privire la Procuraturd nr.3 din 25.02.2016, fiindu-i
incélcate drepturile reglementate de aceste norme legale.

Recurentul Corneliu Gheras nu s-a prezentat la sedinta Consiliului Superior al
Procurorilor din 19.01.2018, desi a fost instiintat cu referire la desfasurarea acesteia.

Totodatda, pe aceastd dimensiune Consiliul retine ca secretariatul ad-hoc al
Consiliului Superior al Procurorilor la data de 18.01.2018 a inregistrat cererea depusa
de Corneliu Gheras, prin care numitul a solicitat examinarea contestatiei in absenta sa,
facand referinte inclusiv si vis-a-vis de contestatia inspectorului Vasile Godoroja.

Motivele invocate rezidd in faptul ca solicitarile abordate de Inspectia
procurorilor se bazeaza doar pe declaratiile cet.A.S., care insa nu s-au adeverit in cadrul
cercetdrii judecdtoresti, iar fapta vinovatiei sau nevinovatiei poate fi constatata doar
prin hotdrare a instantei de judecata.

Din cererea nominalizata mai rezulta ca Corneliu Gheras insista asupra admiterii
contestatier sale, anularea hotdrarii Colegiului de disciplind si eticd cu incetarea
procedurii disciplinare.

Suplimentar argumentelor din contestatie, Corneliu Gheras a indicat ca la
examinarea contestatiei sale urmeaza a fi luat in consideratie faptul ca prin sentinta
Judecatoriei Edinet sediul Briceni din 21.12.2017 el a fost achitat de invinuirea adusa
lui in baza art.324 alin.(3) lit.a) din Codul penal din motivul ca fapta nu intruneste
elementele infractiunii.

in opinia recurentului Corneliu Gheras, aferent situatiei examinate sunt incidente
prevederile art.86, 206, 208-210 din Codul muncii, prin prisma incalcarii drepturilor
sale la aparare in cadrul procedurii disciplinare.

Conform prevederilor pct.9.6 din Regulamentul Consiliului Superior al
Procurorilor, neprezentarea persoanelor invitate la sedinta Consiliului nu impiedica
examinarea contestatiei de catre Consiliu.

Examinand ambele contestatii, materialele procedurii disciplinare, analizand
hotararea Colegiului de disciplina si etica nr.13-41/17(11l) din 01.12.2017, Consiliul
Superior al Procurorilor apreciaza ca contestatiile de referinta urmeaza sa fie respinse.

In acest sens, Consiliul va prezenta infra rationamentele care au motivat
adoptarea acestei hotarari.

Chestiuni de fapt:

Din materialele prezentei proceduri disciplinare deducem c& Procuratura
Anticoruptie i-a naintat acuzarea lui Corneliu Gheras pentru comiterea infractiunii
prevazute de art.324 alin.(3) lit.a) din Codul penal, iar dosarul penal de invinuire a
numitului a fost remis in instanta de judecata pentru examinare in fond.

Potrivit ordonantei de punere sub invinuire se aratd, in esentd, ca Corneliu
Gheras, activand in functia de procuror in Procuratura raionului Edinet, fiind, in
temeiul art.123 alin.(3) din Codul penal, art.2 din Legea nr.3 din 25.02.2016 cu privire
la Procuraturd, persoana cu functie de demnitate publica, a comis infractiunea de
corupere pasiva.
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Tot din acest act procedural rezulta ca:

- Corneliu Gheras, efectuand conducerea urmaririi penale in cauza penalad
nr.2016140378, pornita la 18 august 2016 de organul de urmarire penald al
Inspectoratului de Politie Edinet al IGP MAI conform elementelor componentei de
infractiune prevazuta de art.186 alin.2) lit.d) din Codul penal, in luna decembrie 2016 a
pretins de la cet.A.S. mijloace banesti ce nu i se cuvin, in marime de 20 000 lei MD
intru adoptarea unei hotarari favorabile pe marginea cauzei penale din gestiune.

- numitul intru a realiza intentia de a primi mijloace banesti ce nu i se cuvin, la 23
februarie 2017 in jurul orei 11.20, aflandu-se in biroul de serviciu nr.4 amplasat pe str.
O.Cirimpei 38 orasul Edinet, a primit de la cet.A.S. 10000 lei MD, prima transa din
suma pretinsd in marime de 20000 lei MD, convenind cu petitionarul ca restul sumei sa
fie transmis 1n perioada 14-15 martie 2017, banii fiind predestinati pentru incetarea
urmaririi penale in cauza penald nr. 2016140378, in care petifionarul avea statut de
invinuit.

- la 15 martie 2017 in jurul orei 11.40, Corneliu Gheras s-a intilnit cu cet.A.S. in
preajma marketului ,,Fourchett” amplasat pe str.Independentei 90 or.Edinet. Tot atunci,
impreuna cu A.S. S-au urcat in automobilul de model Opel Insignia cu n/i AGK 777 la
volanul careia a fost Corneliu Gheras. Fiind la volanul automobilului mentionat,
deplasandu-se pe str.Independentei spre str.Karl Marcs din orasul Edinet in jurul orei
11.50 Corneliu Gheras a primit de la cet.A.S. a doaua transa in marime de 5000 lei MD
din suma pretinsd de 20000 lei MD, convenind cu petitionarul cd pe luni, marti, adica
pe data 20 sau 21 martie 2017 A.S. sa-i aduca ultima transa in marime de 5000 lei MD
st el in schimb 11 va elibera copia hotararii in cauza penalad nr.2016140378.

- pe data de 21 martie 2017, Corneliu Gheras la orele 10.26 aflandu-se in biroul sau de
serviciu amplasat in incinta Procuraturii raionului Edinet de pe str.O.Cirimpei 38 orasul
Edinet a primit de la cet.A.S. ultima transda in marime de 5000 lei MD din suma
pretinsa de 20000 lei MD, eliberand in schimb petitionarului copia de pe ordonanta de
incetare a urmadririi penale din 04 ianuarie 2017 1n cauza penala nr.2016140378, pe
motiv de Tmpacare a partilor. Imediat dupd primirea mijloacelor banesti mentionate
Corneliu Gheras a fost retinut, fiind predate de catre el benevol mijloacele banesti in
marime de 5000 lei MD primite de la A.S.

In cadrul urmaririi penale, fiind audiat in calitate de invinuit, Corneliu Gheras si-
a recunoscut partial vina de comiterea infractiunii incriminate.

Inspectia procurorilor, examinand sesizarea in spetd, 1-a informat pe Corneliu
Gheras despre derularea procedurii disciplinare in privinta sa, fiindu-i remisa si decizia
adoptata la 11.04.2017.

De asemenea, in cadrul verificarilor efectuate, urmand regulile unei proceduri
contradictorii, pentru a respecta principiul egalitatii armelor si dreptul la aparare,
Colegiul de disciplina si etica a asigurat informarea lui Corneliu Gheras despre aflarea
pe rol a procedurii disciplinare, precum si despre data sedintei la care aceasta va fi
examinata.

La sedinta Colegiului de disciplind si etica Corneliu Gheras nu s-a prezentat, insa
la 18.10.2017 a fost receptionatd, prin e-mail, cererea acestuia prin care s-a solicitat
examinarea procedurii disciplinare in absenta sa.

Pe aceasta dimensiune Consiliul va retine ca Corneliu Gheras nu s-a prezentat
nici la sedinta Consiliului, desi in timp util a fost informat cu referintd la aceasta, iar in

cererea remisd a solicitat examinarea contestatiei sale in absenta.
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Evaluand aspectele constatate Consiliul atesta ca la derularea prezentei proceduri
disciplinare lui Corneliu Gheras i-au fost asigurate toate garantiile dreptului la aparare,
ne-existand careva ingradiri a dreptului de a se prezenta pentru a-si sustine personal
argumentele si de a prezenta probe in favoarea pozitiei sale.

Totusi, numitul, prin tactica adoptatd, a renuntat la valorificarea acestor drepturi,
optand pentru expunerea, prin corespondenta scrisa, a pozitiei sale referitor la derularea
procedurii disciplinare demarate in privinta sa, ceea ce, In substanta, are valoare
echivalentd si nu diminueaza exercitarea dreptului la aparare.

De altfel, prin jurisprudenta Curtii europene a drepturilor omului s-a aratat ca
unui proces de a lua cunostintd de toate piesele de naturd sd influenteze decizia
autoritdtii si de a le discuta. Instanta europeand a decis ca legislatia nationald poate sa
realizeze aceastd exigentd in diverse moduri, conditia fiind ca metoda adoptatd sa
garanteze ca “partea adversda” sa fie instiintata despre depunerea observatiilor si sd aiba
posibilitatea sa le comenteze (cauza Pellegrini contra Italiei, 20.10.2001, §44; cauza
Meftah si altii contra Frantei, 26.07.2002, §51).

Analizand configuratia derularii procedurii disciplinare in privinta lui Corneliu
Gheras, Consiliul denota ca garantiile relevate au fost respectate.

De asemenea, Consiliul noteaza ca pand la depunerea contestatiei impotriva
hotararii Colegiului de disciplina si etica, Corneliu Gheras nu a invocat necesitatea de a
fi asistat de un avocat sau de un reprezentat, or, exercitarea acestui drept tot este parte a
discretiei procurorului Tmpotriva caruia a fost depusa sesizarea, neexistand obligatii
Imperative in acest sens pentru subdiviziunile institutionale care gestioneaza procedura
disciplinara.

Astfel, Consiliul constatd caracterul neintemeiat si declarativ al afirmatiilor
recurentului Corneliu Gheras privind incalcarea drepturilor sale prevazute de art.48 din
Legea cu privire la Procuratura, acestea fiind combatute de materialele prezentei
proceduri disciplinare.

Chestiuni de drept:

Recurentul Corneliu Gheras, in cererea inregistrata la 18.01.2018, a solicitat ca la
examinarea contestatiei sale sa fie luat in consideratie faptul ca prin sentinta
Judecatoriei Edinet sediul Briceni, el a fost achitat de invinuirea pentru comiterea
infractiunii prevazute de art.324 alin.(3) lit.a) din Codul penal din motivul ca fapta nu
intruneste elementele infractiunii.

Totodata, In pozitia sa expusd pe parcursul deruldrii procedurii disciplinare,
Corneliu Gheras a notat ca fiind incorectd acuzarea sa in materie disciplinara, deoarece
faptele invocate sunt obiect al dosarului penal aflat pe rolul instantei de judecata.

La acest compartiment Consiliul va dezvolta clarificari legate de subiectele
enuntate.

In primul rand, sentinta Judecitoriei Edinet sediul Briceni din 21.12.2017 prin
care Corneliu Gheras a fost achitat de invinuirea adusa lui, nu este o hotarare
judecdtoreasca definitiva, fiind pasibild verificarii in mai multe grade de jurisdictie.

Astfel, Consiliul a stabilit ca sentinta de referintd a fost contestatd de catre
acuzatorul de stat, care la data de 03.01.2018 a depus apel, acesta urmand a fi examinat
conform procedurii stabilite.
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Mai mult de atat, aprecierea vinovatiei sau nevinovatiei penale in privinta lui
Corneliu Gheras prin prisma acuzatiei intemeiate pe art.324 alin.(3) lit.a) din Codul
penal, reprezinta atributia instantei de judecata si face obiectul unor proceduri distincte
asupra carora Consiliul nu poate sa se expuna.

Respectiv, argumentul privind adoptarea, in prima instanta, a sentintei de achitare
are doar valoare informativa si nu va fi retinut deoarece a fost contrapus prin
constatarea depunerii apelului impotriva acestei hotarari judecatoresti.

In al doilea rand, recurentul Corneliu Gheras a interpretat subiectiv eronat
aspectul legat de exigentele principiului non bis in idem si cumulul raspunderii penale
st disciplinare.

Pentru argumentare, Consiliul va relua considerentele expuse de Curtea
Constitutionala aferent dilemei juridice prenotate, potrivit carora domeniul de aplicare a
articolului 4 din Protocolul 7 a fost analizat in jurisprudenta instantei europene
(hotararea Curtii Constitutionale nr.24 din 14.09.2016).

Pe aceasta dimensiune s-a reiterat ca norma vizatd nu se aplicd 1n situatia
concursului ideal de infractiuni, adica atunci cand una si aceeasi fapta constituie doud
infractiuni distincte, dupa cum textul nu impiedicd faptul ca aceeasi persoana sd faca
obiectul, pentru acelasi act, atat al urmaririi penale, cat si al unei alte actiuni cu caracter
diferit, de exemplu, al unei proceduri disciplinare.

Cumulul raspunderii disciplinare cu raspunderea penald este posibil fara a se
incélca prin aceasta principiul non bis in idem, dat fiind faptul ca fiecare dintre normele
juridice avute in vedere ocrotesc relatii sociale diferite, 1ar principiul interzice numai
aplicarea pentru aceeasi fapta ilicita a doud sau mai multe sanctiuni de aceeasi natura.

Raportand aceste rationamente la circumstantele particulare ale cauzei
disciplinare analizate in prezenta spetd, Consiliul ajunge la concluzia ca argumentele
recurentului Corneliu Gheras sunt neintemeiate, impunandu-se respingerea contestatiei
numitului.

Chestiuni privind incadrarea abaterii disciplinare si individualizarea sanctiunii
disciplinare:

Inspectorul din cadrul Inspectiei procurorilor Vasile Godoroja a sustinut in
contestatia depusa ca hotararea Colegiului de disciplina si etica in privinta lui Corneliu
Gheras a fost motivata exclusiv prin prisma acuzatiei oficiale aduse acestuia in cauza
penald de invinuire in baza art.324 alin.(3) lit.a) din Codul penal, desi dansul a mai
savarsit si alte actiuni coruptibile in privinta lui A.S.

In acest context inspectorul Vasile Godoroja a mentionat ci Corneliu Gheras prin
comportamentul sau a dezvoltat aspecte ce exced cadrul eticii si deontologiei
profesionale, deoarece a acceptat mai multe intalniri si discutii cu invinuitul A.S. in
diferite locatii din or.Edinet, oferindu-i acestuia consultatii cum s evite raspunderea
penald si creandu-i convingerea ca poate adopta o solutie favorabild in schimbul unei
recompense banesti.

In opinia inspectorului Vasile Godoroja aspectele vizate nu au fost reflectate in
hotdrarea Colegiului de disciplind si etica, desi acestea afecteaza grav imaginea
institutiei Procuraturii in general si diminueaza autoritatea statutului de procuror.

Consiliul sustine afirmatia inspectorului Vasile Godoroja potrivit careia regulile
de moralitate, deontologie, conduita si etica profesionald, atunci cand acestea se refera
la procurori, subscriu unui nivel mai inalt in raport cu alti oficiali.
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Totusi, Consiliul va respinge criticile recurentului vizat, potrivit cdrora hotdrarea
Colegiului de disciplina si eticd in privinta lui Corneliu Gheras s-a intemeiat numai pe
acuzatia penald inaintatd acestuia i nu s-au luat in consideratie aspectele eticii si
disciplinei profesionale, colaterale infractiunii incriminate.

Pe aceastd dimensiune vom nota cd in hotararea contestatd a fost analizata
minutios angajarea raspunderii disciplinare in actiunile lui Corneliu Gheras sub
aspectul intrunirii elementelor constitutive ale abaterii disciplinare retinute in sarcina
acestuia.

Colegiul a ajuns la concluzia ca abaterea disciplinara comisa de catre Corneliu
Gheras consta in incalcarea standardelor de conduita impuse procurorilor prin
dispozitiile art.6 alin.(3) din Legea cu privire la Procuratura, pct.6.1., pct.6.2.1 din
Codul de etica al procurorilor.

Din sensul hotararii criticate deducem ca invocarea continutului invinuirii penale
inaintate lui Corneliu Gheras are un rol secundar, de natura factologica, ce are menirea
sd argumenteze necesitatea declansarii procedurii disciplinare, nefiindu-i atribuitd
valenta de functie-cheie in calificarea abaterii disciplinare retinuta in sarcina numitului.

Pentru motivarea pozitiei sale, Colegiul de disciplind si etica a facut referinta la
prevederile Ghidului european al eticii si conduitei procurorilor (Ghidul de la
Budapesta), adoptat la Conferinta Procurorilor Generali din Europa, Strasbourg,
31.05.2005, conform carora procurorii publici intotdeauna si in orice circumstante vor
onora obligatiunilor, inclusiv obligatiunea de a actiona intotdeauna in conformitate cu
legislatia nationala si internationald relevantd; vor exercita atributiile just, impartial,
consecvent si prompt; vor respecta, proteja si sustine demnitatea umana si drepturile
omului; vor constientiza faptul ca actioneaza din numele societatii si in interes public si
se vor stradui sd mentind echilibrul dintre interesul general al societdtii si interesele si
drepturile fiecdrui cetdtean

La individualizarea sanctiunii disciplinare, Colegiul de disciplina si etica a
reiterat Tmprejurarile, gravitatea concretd, consecintele faptelor savarsite de catre
Corneliu Gheras, mentionand ca numitul, in calitate de procuror, a creat, prin actiunile
sale, aparenta nerespectarii principiului legalitatii in activitate.

Respectiv, aprecierile facute in hotdrarea de referintd de Colegiul de disciplind si
eticd sunt bazate pe evaluarea aspectelor disciplinare ale actiunilor lui Corneliu Gheras,
respectarii de catre acesta a standardelor etice, fard a se interveni cu constatari legate de
acuzatia penald a numitului.

Consiliul stabileste ca la adoptarea acestei hotarari Colegiul de disciplind si etica
s-a conformat exigentelor ce deriva din competenta institutionala si a asigurat conditiile
de motivare adecvata a solutiei dispuse.

La acest capitol notam ca potrivit jurisprudentei Curtii europene a drepturilor
omului, o institutie poate, in materie disciplinara, la luarea deciziei sale, sa retina fapte
care ar putea fi susceptibile sa acopere o calificare penald, insa in nici un caz institutia
nu poate depasi analiza abaterii disciplinare prin formularea unor rationamente asupra
vinovatier sale (cauza Dubos contra Frantei, 14.01.1998; hotararea Curtii
Constitutionale nr.6 din 03.03.2016).

Raportand aceste standarde la continutul hotararii contestate, Consiliul retine ca
cerintele vizate au fost respectate, fapt care confirma aprecierea ca aceasta este legala si
intemeiata.
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De fapt, in hotararea contestatd se regasesc, in esentd, aspectele abordate in
contestatiec de catre inspectorul Vasile Godoroja, diferenta rezumandu-se la modul
lingvistic de redactare a partii descriptive a acesteia, pe cand a fost pastrat acelasi sens
de abordare a situatiei examinate.

In concluzie, avand in vedere considerentele expuse, contestatia depusi de citre
inspectorul Vasile Godoroja nu subzista conditiei de motivare suficientd si relevanta,
urmand a fi respinsa.

Analizand procedura disciplinard, Consiliul constatd cd aceasta este intemeiata,
iar abaterea disciplinara retinuta in sarcina lui Corneliu Gheras reprezinta o incalcare a
standardelor de conduitd a procurorilor prevazutd de art.38 lit.a) si lit.b) din Legea nr.3
din 25.02.2016 cu privire la Procuratura.

Consiliul retine cd materialul probator administrat atdt in faza controlului de
serviciu, cat si In procesul examindrii nemijlocite de catre Colegiul de disciplind si
eticd, denotd cu certitudine cd toate elementele abaterii disciplinare mentionate supra
sunt intrunite.

Astfel, potrivit art.38 lit.a) si lit.b) din Legea nr.3 din 25.02.2016 cu privire la
Procuraturd, constituie abatere disciplinara - indeplinirea necorespunzatoare a
obligatiilor de serviciu, neaplicarea sau aplicarea necorespunzatoare a legislatiei, daca
acest lucru nu este justificat de schimbarea practicii de aplicare a normelor stabilite in
sistemul de drept.

Referitor la capatul de acuzare in materie disciplinara, care se circumscrie laturii
obiective a abaterii disciplinare prevazute de art.38 lit.a) din Legea nr.3 din 25.02.2016
cu privire la Procuratura, starea de fapt retinutd de Colegiul de disciplind si etica
evidentiaza incalcarea de catre Corneliu Gheras a responsabilitatilor specifice functiei,
concretizate n cerintele imperative stabilite de art.6 alin.(3) din legea indicata, potrivit
carora procurorii trebuie sd-si indeplineascd obligatiile de serviciu in conformitate cu
Constitutia, legislatia Republicii Moldova si cu tratatele internationale la care
Republica Moldova este parte, sd asigure respectarea drepturilor si a libertatilor
fundamentale ale omului in exercitarea atributiilor sale, sd respecte regulile
deontologice ale procurorilor si sa se abtind de la fapte care ar discredita imaginea
Procuraturii sau ar afecta prestigiul profesiei de procuror.

Concomitent, dispozitiile Codului de eticad al procurorilor stabilesc ¢d procurorii
sunt obligati sd-si indeplineascda cu competentd si corectitudine indatoririle
profesionale, sd dea dovada de o inalta tinutd morald s1i maxima corectitudine si sa
contribuie la realizarea eficientd si efectiva a actului de justitie.

In spiritul principiilor enuntate, Consiliul noteaza ca valorile precum prestigiul
profesiei de procuror, inalta tinutd morala, corectitudinea, bazate pe onoare si
demnitate, presupun capacitatea procurorului de a-si indeplini atributiile functionale cu
buna-credintd, impartialitate si decentd, astfel incat sa creeze in constiinta unui
observator tert perceptia clara ca isi exercita prerogativele de serviciu exclusiv in limita
legii.

Fiecare actiune efectuata de procuror in contextul functiei trebuie sd faca dovada
clara a respectdrii principiului suprematiei legii, doar astfel fiind posibila mentinerea
autoritatii institutiei pe care o reprezinta.

Pe terenul abaterilor disciplinare circumscrise devierilor de la standardele de
integritate, Consiliul va proceda la analiza circumstantelor exclusiv in baza principului

’tolerantd zero” fatd de orice manifestari de coruptie.
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Avand 1n vedere rationamentele enuntate, Consiliul apreciaza ca abaterea
disciplinard retinuta in sarcina lui Corneliu Gheras a fost probatd in mod convingator
prin hotararea de referinta a Colegiului de disciplina si etica.

Chestiuni privind forma vinovdtiei.

In spetd, cu referire la forma vinovitiei ce caracterizeazi abaterea disciplinara,
Consiliul sustine pozitia expusa de Colegiul de disciplina si etica, care a consemnat ca
aceasta se manifestd prin intentie, deoarece Corneliu Gheras, realizdnd ca incalca
principiile de conduita si etica, prevazand rezultatul faptei sale, respectiv — afectarea
increderii in actul de justitie, a acceptat eventualitatea producerii lui. Vinovatia
procurorului in cadrul acestor abateri disciplinare se raporteaza atat la standardele de
conduitda impuse de profesie, cat si la cerintele societatii in respectarea unor valori
unanim acceptate.

Urmarea produsd prin sdvarsirea acestei abateri disciplinare consta in lezarea
valorilor sociale privitoare la actul de justitie care presupune, pe langd organizarea si
functionarea organelor judiciare, infaptuirea corectd a actului de justitie, precum si
deteriorarea increderii si a respectului opiniei publice fatd de functia de procuror, cu
consecinta afectarii imaginii justitiei, ca sistem in apararea ordinii de drept.

Chestiuni de procedura:

Consiliul Superior al Procurorilor consemneaza urmatoarele:

- abaterea disciplinard retinutd in sarcina lui Corneliu Gheras a fost probata in
partea descriptiva a Hotararii Colegiului de disciplina si etica nr.13-41/17(111) din
01.12.2017;

- afirmatiile lui Corneliu Gheras, invocate in contestatia examinata, referitoare la
ilegalitatea si netemeinicia hotararii Colegiului de disciplind si etica sunt
neintemeiate, nefiind prezentate dovezi concludente ce ar demonstra contrariul
vis-a-vis de acuzarea disciplinara incriminata acestuia;

- rationamentele prezentate de catre inspectorul Vasile Godoroja in contestatia
depusa nu si-au gasit confirmare si au fost pe deplin contraargumentate prin
exercitiul raportarii la constatarile din hotararea criticata.

Pentru aceste motive, tinand cont de toate circumstantele reliefate, Consiliul
Superior al Procurorilor apreciaza ca contestatia depusa de Corneliu Gheras si, in egala
masurda, contestatia Tnaintatd de cdtre inspectorul Inspectiei Procurorilor Vasile
Godoroja, examinate in prezenta procedura disciplinara, urmeaza a fi respinse ca
neintemeiate si, totodata, mentine Hotararea Colegiului de disciplind si eticd nr.13-
41/17(111) din 01.12.2017, privind aplicarea in privinta procurorului in Procuratura
raionului Edinet Corneliu Gheras a sanctiunii disciplinare — eliberarea din functie.

In temeiul art.39 alin.(1) lit.e) si alin.(6)-(7), art.51 alin.(1) lit.a) coroborat cu
alin.(7), art.58 alin.(1) lit.d) si alin.(3), art.70 alin.(1) lit.f), art.77, art.79, art.86 alin.(3)
lit.b) din Legea nr.3 din 25.02.2016 cu privire la Procuratura, Consiliul Superior al
Procurorilor —

DECIDE:

1. A respinge ca neintemeiatd contestatia procurorului in Procuratura raionului
Edinet Corneliu Gheras impotriva hotéararii Colegiului de disciplind si etica
nr.13-41/17(111) din 01.12.2017.
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2. A respinge ca neintemeiatd contestatia inspectorului din cadrul Inspectiei
Procurorilor, Vasile Godoroja impotriva hotararii Colegiului de disciplina si
etica nr.13-41/17(111) din 01.12.2017.

3. A mentine Hotararea Colegiului de disciplind si etica nr.13-41/17(111) din
01.12.2017 privind aplicarea in privinta procurorului in Procuratura raionului
Edinet Corneliu Gheras a sanctiunii disciplinare — eliberarea din functie.

4. A transmite prezenta hotarare Procurorului General, in vederea emiterii
ordinului de eliberare a lui Corneliu Gheras din functia de procuror in
Procuratura raionului Edinet.

5. A asigura publicarea prezentei hotarari pe pagina web oficiala a Procuraturii,

www.procuratura.md, link-ul Consiliul Superior al Procurorilor, rubrica

Hotarari.

A remite prezenta hotarare persoanelor interesate pentru informare.

7. Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor poate fi contestatd la Curtea
Supremd de Justitie de orice persoand vatamatd intr-un drept al sdau intr-un
termen de 10 zile lucratoare de la data la care hotararea vizatia i-a fost
comunicata.

o

Membrii Consiliului Superior al Procurorilor

Nr. Numele si prenumele Semnéatura
1, HARUNJEN Eduard
2. TANASE Alexandru
3. MICU Victor

4, CARAIVAN Ruslan
5. FURTUNA Inga

6. BORDIANU Adrian
1. ROSCA Andrei

8. SUSU Constantin
9. GUCEAC lon

10. MARGINEANU Lilia

Presedinte al Consiliului
Superior al Procurorilor Angela MOTUZOC
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