HOTARTREA nr.12-31/13
cu privire la contestarea hotararii Colegiului disciplinar din 02.11.2012
Tn privinta procurorului in procuratura r-lui Criuleni, Anatolie Pitel

19 februarie 2013 mun.Chisinau

Examinand contestatia impotriva hotararii Colegiului disciplinar din 02.11.2012
in privinta procurorului Tn procuratura r-lui Criuleni Anatolie Pitel si audiind
informatia dlui Nicolae Geru, Consiliul Superior al Procurorilor -

CONSTATA:

Procedura disciplinara in privinta procurorului Anatolie Pitel a fost intentata la
29 mai 2012 prin dispozitia dlui Ruslan Popov, procuror-sef al Directiei control al
urmaririi penale si asistenta metodica, pentru comiterea abaterilor disciplinare
prevazute la art.61 literele a) si j) din Legea cu privire la Procuratura - indeplinirea
necorespunzatoare a atributiilor de serviciu si incalcarea normelor Codului de etica al
procurorului.

Examinand materialele cazului, Colegiul disciplinar a dispus Tincheierea
procedurii disciplinare intentata Tn privinta procurorului Anatolie Pitel, Tn legatura cu
inoportunitatea aplicarii sanctiunii, conform art.125 alin.(2) lit.c) din Legea cu privire
la Procuratura.

Hotararea Colegiului disciplinar a fost contestata de initiatorul procedurii
disciplinare, care remarca faptul ca, colegiul intemeiat a ajuns la concluzia despre
indeplinirea necorespunzatoare a obligatiilor de serviciu de catre procurorul Pitel,
insd incorect a decis inoportunitatea aplicarii sanctiunii disciplinare in privinta
acestuia.

Tn cadrul sedintei consiliului, procurorul Anatolie Pitel a solicitat respingerea
contestatiei si mentinerea hotararii Colegiului disciplinar din 02.11.12 adoptata in
privinta sa, invocind faptul ca de la comiterea abaterii disciplinare au trecut 1 an si 2
luni, prin ce sunt incalcate prevederile art.119 din Legea cu privire la Procuratura,
potrivit caruia sanctiunea disciplinara se aplica in cel mult 6 luni de la data constatarii
abaterii disciplinare, dar nu mai tirziu de un an de la data comiterii ei.

Examinand materialele procedurii disciplinare, consiliul a constatat ca la
20.04.2010 cet.l.R., conducand automobilul pe traseul Dubasari-Chisinau, incalcind
cerintele p.p.11 lit.b), 45 lit.a),b),c),d) si 47 din Regulamentul Circulatiei Rutiere, nu
s-a ispravit cu conducerea automobilului si, iesind de pe carosabil, s-a tamponat intr-
un arbore, in rezultatul impactului pasagerului D.R. fiindu-i cauzate vatamari
corporale medii, cu dereglarea sanatatii de lunga durata.

La 13.01.2011 procuratura Criuleni a dispus neintemeiat liberarea de raspundere
penala a lui I.R., cu tragere la raspundere contraventionala conform art.55 CP.

La 13.09.2011 partea vatamata s-a adresat in Procuratura Generala cu plingere,
invocind faptul ca i-a fost stabilit gradul | de invaliditate in legatura cu pierderea
stabila a cel putin o treime din capacitatea de munca.

Prin ordonanta prim-adjunctului Procurorului General din 30.09.2011, ordonanta
din 13.01.2011 a fost anulata, fiind atrasa atentia procuraturii teritoriale asupra
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garantiilor stabilite prin Conventia pentru apararea drepturilor omului si libertatilor
fundamentale, precum dreptul la un proces echitabil si accesul liber la justitie, la fel
s-a evocat necesitatea numirii expertizei medico-legale suplimentare.



Tn pofida acestui fapt, de la 12.10.2011 pina la 13.12.2011, atit organul de
urmarire penala, cit si procurorul A.Pitel nu au efectuat vreo actiune de urmarire
penala, tergiversand investigarea cauzei penale.

La 13.12.2011 procurorul Pitel a intocmit rechizitoriul, potrivit caruia invinuitul
a fost acuzat de comiterea infractiunii prevazute art 264 al (1) Cod penal, iar
procurorul ierarhic superior l-a confirmat cu remiterea cauzei penale in instanta
judecatoreasca.

Examinind circumstantele cazului, studiind hotararea colegiului, audiind partile,
consiliul retine ca concluzia cu privire la inoportunitatea aplicarii sanctiunii
disciplinare este neintemeiata, mai mult nu corespunde principiului proportionalitatii
intre abaterile disciplinare admise si pedeapsa aplicata.

Asadar, dupa cum deriva din cele accentuate, procurorul A.Pitel intentionat a
incalcat nu doar prevederile imperative ale art.19 alin.(3) din Codul de procedura
penald, cum a retinut Colegiul disciplinar, dar si ale art.56 alin. (3) din Legea
nr.294 din 25.12.2008 cu privire la Procuratura si art.51 alin.(3) din Codul de
procedura penali. Tn plus, a admis tergiversarea neintemeiati nu doar a
investigatiilor, dar si judecarii cauzei penale. Actiunile lui A.Pitel pot a fi apreciate
doar din punct de vedere negativ, a dus in eroare sectia control al urmaririi penale
referitor la rezultatele urmaririi penale.

In circumstante reliefate, se denota cu certitudine ca actiunile lui A.Pitel
constituie nu alt ceva decat o abatere grava de la legislatia Tn vigoare si de la
deontologia profesionala, care creeaza pericol real de comitere si n continuare de
catre procurori a faptelor ce discrediteaza imaginea Procuraturii si, respectiv,
necesita a fi exclus prin pedepsirea unor astfel de fapte.

Argumentul procurorului Pitel referitor la expirarea termenului de tragere la
raspundere disciplinara este nefondat deoarece, abaterile constatate au durat in timp
si pina la Tnlaturarea incalcarilor au purtat caracter continuu.

Ulterior, cet.l.R. a fost pus sub Tnvinuire in savirsirea infractiunii prevazute de
alin.(3) art.124 Cod penal si condamnat definitiv conform sentintei Judecatoriei
Criuleni din 28.12.2012.

Tinind cont de cele relevate, consiliul constata ca hotararea Colegiului
disciplinar adoptata in privinta procurorului Anatolie Pitel nu este motivata si nu
contine analiza probelor care ar confirma pozitia enuntata.

Astfel, contestatia depusa Tmpotriva hotararii  Colegiului disciplinar din
02.11.2012 in privinta procurorului Anatolie Pitel se admite si in temeiul art.61
alin.(1) lit.a), lit.j), art.62 lit.b), art.82 alin.(2) lit.c), art.84 lit. f) din Legea cu privire
la Procuratura,

HOTARASTE:

A admite contestatia declarata Tmpotriva hotararii Colegiului disciplinar din
02.11.2012 in privinta procurorului Tn procuratura r-lui Criuleni Anatolie Pitel.

A modifica hotararea contestata, cu aplicarea in privinta procurorului Anatolie
Pitel a sanctiunii disciplinare — mustrarea.

Hotararea cu drept de atac conform art.96 din Legea cu privire la Procuratura.

Prezenta hotarére se remite procurorului Anatolie Pitel, pentru informare.

Presedintele Consiliului
Superior al Procurorilor lurie Garaba



