HOTARIREA nr.12-3d-56/11
cu privire la contestarea hotararii Colegiului disciplinar din
27.01.2011 in privinta procurorului in procuratura
sect.Botanica mun.Chisinau, Victor Sanduleac

22.03.2011 mun.Chisinau

Examinand contestatia impotriva hotararii Colegiului disciplinar din 27.01.2011
in privinta procurorului in procuratura sect.Botanica mun.Chisinau, Victor Sanduleac si
audiind informatia dlui Nicolae Geru, Consiliul Superior al Procurorilor,

CONSTATA:

La 13.12.2010 a fost intentatd procedura disciplinard in privinta procurorului in
procuratura sect. Botanica mun. Chisindu, Victor Sanduleac, pentru indeplinirea
necorespunzatoare a obligatiilor de serviciu in cadrul urmaririi penale, incepute pe faptul
actiunilor huliganice ale cet.N.Chirca si cet.l.Cojocaru.

Astfel, in cadrul urmaririi penale s-a constatat ca, la data de 01.08.2010 inspectorul
superior pentru minori $i moravuri al Sectiei de ordine publica a DPT a DP al MAI,
N.Chirca si inspectorul Grupei antidrog a CPT Chisinau al DPT, I.Cojocaru, aflindu-se in
preajma statiei de vulcanizare a iI ,,0lga Furmanov”, amplasata in mun.Chisinau, fiind in
stare de ebrietate, ilegal I-au stopat pe cet. E.Stepaniuc, numindu-l cu cuvinte necenzurate
si suspectindu-l ca poseda asupra sa substante narcotice. Ulterior, fara careva motiv, l-au
urcat fortat pe cet. E.Stepaniuc in microbuzul de modelul ,Mercedes”, parcat in
apropiere, limitindu-1 de dreptul de a se deplasa liber.

Pe parcursul desfasurdrii urmaririi penale, atit organul de urmaérire penala a CP
s.Botanica, cit si procurorul V.Sanduleac, stiind ca infractiunea a fost savirsita de catre
colaboratorii de politie, nu a Intreprins toate masurile pentru cercetarea completd,
obiectiva si sub toate aspectele a circumstantelor cazului si calificarea corecta a actiunilor
lor. Ca rezultat, in ordonanta de punere sub invinuire, actiunile cetatenilor N.Chirca si
[.Cojocaru au fost calificate eronat in baza art.287 alin.(2) lit.b) Cod penal, omitind
aprecierea juridica a actiunilor politistilor sub aspectul infractiunilor prevazute de art.166
si 328 Cod penal. Incadrarea juridici gresiti a actiunilor invinuitilor N.Chirci si
I.Cojocaru i-a permis procurorului V.Sanduleac in aceeasi zi sa inceteze urmarirea penala
in privinta lor in baza art.55 Cod penal. Prin adoptarea hotérarii ilegale V.Sanduleac a
favorizat eschivarea colaboratorilor de politie de la raspundere penala.

Ulterior ordonanta procurorului V.Sanduleac din 26.08.2010 a fost anulata ca
neintemeiatd prin ordonanta Procurorului General-adjunct, E.Rusu, cu reluarea cauzei
penale.

Prin hotararea din 27.01.2011 Colegiul disciplinar a 1incheiat procedura
disciplinara in privinta lui V.Sanduleac, in legitura cu inoportunitatea aplicarii sanctiunii
disciplinare, invocind drept motiv cdinta sincerd a procurorului V.Sanduleac, faptul ca d-
lui activeaza din 1999 si pe parcursul activitatii a fost stimulat repetat.

Pe data de 15.03.2011 procurorul, sef al sectiei securitate internd V.Ababii a
contestat hotdrarea Colegiului disciplinar mentionata, ca fiind ilegald, deoarece la
adoptarea deciziei nu s-a luat in consideratie gravitatea abaterii disciplinare, comise de
catre procurorul Victor Sanduleac. Nu s-a tinut cont nici de faptul ca la inaintarea
invinuirii colaboratorilor de politie, procurorul V.Sanduleac a aplicat incorect, din
neglijentd grava legislatia, omitind aprecierea juridica a actiunilor lor sub aspectul



infractiunilor prevazute de art.166 si 328 Cod penal. Din cauza iresponsabilitatii
procurorului V.Sanduleac, urmarirea penald pe cauza data a fost tergiversata neintemeiat.

In baza argumentelor invocate in contestatie, dl Ababii soliciti modificarea
hotararii Colegiului disciplinar din 27.01.2011, cu aplicarea sanctiunii disciplinare in
privinta procurorului V.Sanduleac.

Audiind explicatiile procurorului V.Sanduleac, studiind atit actele continute in
procedura disciplinard, cit si argumentele invocate in contestatie, Consiliul Superior al
Procurorilor considera ca, contestatia este Intemeiata si urmeaza sa fie admisa.

Colegiul disciplinar a constatat admiterea de catre procurorul V.Sanduleac a
abaterilor disciplinare prevazute la art.61 lit.a) din Legea cu privire la Procuraturd —
indeplinirea necorespunzatoare a obligatiilor de serviciu, dar s-a limitat doar la
examinarea in sedintd a procedurii disciplinare, invocind inoportunitatea aplicarii
sanctiunii disciplinare.

Consiliul retine ca, eronat s-a ajuns la concluzia inoportunitatii aplicarii sanctiunii
disciplinare fatd de procurorul Sanduleac. Colegiul nu a tinut cont de principiul
proportionalitatii intre abaterile disciplinare admise si pedeapsa aplicatd (in speta
neaplicarea vreunei pedepse). Abaterile disciplinare, admise de catre procurorul
V.Sanduleac sunt evidente si afecteaza imaginea Procuraturii.

Astfel, hotararea Colegiului disciplinar urmeaza sa fie modificata prin aplicarea in
privinta procurorului Victor Sanduleac a unei sanctiuni disciplinare conform art.62 lit.b)
din Legea cu privire la Procuratura — ,,mustrarea”.

In temeiul celor expuse, in baza art.62 lit.b), art.82 alin.(2) lit. c), art.84 lit. f) din
Legea cu privire la Procuratura, Consiliul Superior al Procurorilor,

HOTARASTE:

Contestatia declaratd impotriva hotararii Colegiului disciplinar din 27.01.2011 in
privinta procurorului in procuratura sect.Botanica mun.Chisindu, Victor Sanduleac, se
admite.

Hotéararea contestatd se modificd cu aplicarea in privinta procurorului Victor
Sanduleac a sanctiunii disciplinare - mustrarea.

Hotararea cu drept de atac conform art.96 din Legea cu privire la Procuratura.

Prezenta hotarare se remite dlui Victor Sanduleac pentru informare.

Presedintele Consiliului
Superior al Procurorilor Iurie Garaba



