HOTARIRE nr.2-3d-84/10
cu privire la contestarea hotararii Colegiului disciplinar din
12.03.2010 in privinta procurorului in procuratura
sect.Buiucani mun.Chigindu, Sergiu Canter

30 martie 2010 mun.Chisinau

Examinand chestiunea cu privire la contestarea hotdrarii Colegiului disciplinar din
12.03.2010 in privinta procurorului in procuratura sect.Buiucani mun.Chisindu, Sergiu
Canter, audiind informatia dlui Valeriu Zubco, precum si explicatiile procurorului
Sergiu Canter, Consiliul Superior al Procurorilor,

CONSTATA:

La 08.02.2010 a fost intentata procedura disciplinara in privinta procurorului in
procuratura sect.Buiucani mun.Chisindu Sergiu Canter, in temeiul art.118 din Legea cu
privire la Procuratura. Procurorului Sergiu Canter 1 s-a imputat incdlcarea legislatiei la
examinarea plangerii cet.0.Murzac.

Astfel, in cadrul anchetei de serviciu s-a stabilit ca la 08.04.2009 cet.O.Murzac s-
a adresat cu o plangere la procuratura sect.Buiucani mun.Chisindu in care se invoca, ca
pe data de 08.04.2009 la ora 01.00 la intersectia strazilor S.Lazo si bd.Stefan cel Mare
din mun.Chisinau un colaborator de politie necunoscut a aplicat arma de foc din dotare
asupra autoturismului in care se afla petitionarul impreuna cu familia sa. Examinarea
materialului in conformitate cu art.274 Cod de procedura penalda a fost dispus
procurorului S.Canter.

La 14.07.2009 procurorul in procuratura sect.Buiucani, Canter prin ordonanta sa a
dispus neinceperea urmaririi penale in baza art.275 alin.(3) Cod de procedura penala, din
motiv ca fapta nu intruneste elementele infractiunii.

Colegiul disciplinar, examinand toate circumstantele cazului a concluzionat ca
hotdrarea mentionata s-a bazat pe motive eronate, care nu corespundeau circumstantelor
de fapt, stabilite urmare a examinarii autoturismului petitionarului. Mai mult, la fata
locului a fost depistat si ridicat un tub de cartus care, conform raportului de constatare
tehnico-stiintifica din 07.07.2009 apartine cartusului pistolului mitraliera de tip AK cu
diametrul 7,62 mm si contine semne caracteristice individuale, care permiteau
identificarea armei din care a fost producd impuscdtura. Cu toate acestea, de catre
procurorul S.Canter nu a fost intreprinsa nici o masura in vederea identificarii armei $i a
colaboratorului de politie care a avut-o in dotare in timpul indicat.

La 09.02.2010 ordonanta de refuz mentionata a fost anulatd de catre Procurorul
General ca fiind ilegald si neintemeiata, fiind dispusa inceperea urmaririi penale in baza
art.27-145 alin.(2) lit.m) Cod penal.

In baza hotararii Colegiului disciplinar din 12.03.2010, in privinta procurorului
S.Canter a fost aplicata pedeapsa disciplinard ,retrogradare in gradul de clasificare”.

Procurorul General a contestat hotdrarea Colegiului disciplinar adoptata in
privinta procurorului S.Canter, considerand ca sanctiunea disciplinard este prea blanda.
In argumentarea pozitiei sale se invoci faptul ci, Colegiul disciplinar nu a tinut cont de
rezonanta sporitd a cazului, iar prin indeplinirea necorespunzatoare a obligatiilor de
serviciu de cdtre S.Canter, domnului O.Murzac i-au fost Incdlcate drepturile sale legale.

Procurorul Canter in sedinta Colegiului disciplinar, cit si a Consiliului Superior al
Procurorilor a mentionat ca, toate actiunile efectuate in cadrul examinarii petitiei dlui



O.Murzac au fost coordonate cu procurorul sef al sect.Buiucani, Iu.Gervas, care a
contrasemnat si ordonanta de refuz mentionata.

Audiind explicatiile procurorului S.Canter, materialele procedurii disciplinare,
Consiliul Superior al Procurorilor considera cd, contestatia asupra hotararii Colegiului
disciplinar este intemeiata si urmeaza sa fie admisa.

Colegiul disciplinar in hotararea sa corect a descris abaterea disciplinard comisa
de procurorul S.Canter — indeplinirea necorespunzdtoare a obligatiilor de serviciu si
incalcarea normelor din Codul de etica a procurorilor, manifestate prin ignorarea pct.5
lit.a) si pct.8 lit.c) din Codul de etica, insa incorect a incadrat juridic actiunile
procurorului tras la raspundere disciplinara.

Potrivit art.60 alin.(2) din Legea cu privire la Procuratura, abaterile disciplinare
pentru care procurorii sunt trasi la rdspundere disciplinard sunt stabilite de lege in mod
exhaustiv. Actiunile care constituie abateri disciplinare sunt expres prevdzute la art.61
din Legea mentionata.

Pornind de la aceasta constatare, hotdrarea Colegiului disciplinar urmeaza sa fie
modificata in partea aplicarii sanctiunii disciplinare, pe motive de blandete a acesteia din
urmatoarele considerente:

- procurorul a sadvarsit un concurs de abateri disciplinare i anume, abaterile
prevazute la art.61 lit.a), b) si j) din Legea cu privire la Procuratura, adica ,,indeplinirea
necorespunzdtoare a obligatiilor de serviciu”, ,,aplicarea incorecta, din neglijentd grava,
a legislatiei” si ,,incdlcarea normelor din Codul de etica al procurorului”, care in aspect
de gravitate implica mai multa severitate,

- adoptarea ordonantei de refuz in baza petitiei cet.O.Murzac denotd lipsd de
verticalitate, tainuirea infractiunii, incdlcarea drepturilor legale ale petitionarului,

- tinand cont de rezonanta sporitd a cazului, a fost adus prejudiciu esential,
manifestat prin discreditarea imaginii Procuraturii.

In asemenea circumstante, aplicarea sanctiunii disciplinare ,retrogradarea din
gradul de clasificare” este nejustificata. Sanctiunea disciplinara aplicata procurorului
S.Canter nu corespunde in deplind madsurd gravitdtii abaterilor disciplinare comise,
aceasta fiind prea blanda.

Astfel, hotdrarea Colegiului disciplinar urmeaza sa fie modificatd prin aplicarea in
privinta procurorului in procuratura sect.Buiucani mun.Chisindu a unei sanctiuni
disciplinare mai aspre, conform art.62 lit.g) din Legea cu privire la Procuratura.

In temeiul celor expuse, Consiliul Superior al Procurorilor conform art.62 lit.g),
art.82 alin.(2) lit. ¢), art.84 lit. f), art.95 din Legea cu privire la Procuratura,

HOTARASTE:
l. Contestatia declarata de Procurorul General impotriva hotararii Colegiului
disciplinar din 12.03.2010 in privinta procurorului in procuratura sect.Buiucani Sergiu
Canter, se admite.
2. Procurorul Sergiu Canter se considera culpabil de comiterea abaterilor
disciplinare prevazute de art.61 lit.a), lit.b)si lit.j) din Legea cu privire Procuratura si i se
aplicd sanctiunea disciplinara - ,,concedierea din organele Procuraturii™.
3. Hotarérea cu drept de atac conform art.96 din Legea cu privire la Procuratura.
4. Prezenta hotarare se remite dlui Sergiu Canter pentru informare.

Presedintele Consiliului
Superior al Procurorilor Iurie Garaba



