Colegiul de Disciplina si Etica din subordinea Consiliului Superior al Procurorilor

HOTARARE
nr. 3-10/2022
mun.Chisiniu 23 februarie 2022

Colegiul de disciplina si etica din subordinea Consiliului Superior al Procurorilor,
avand in componenta sa:
Presedintele colegiului — Vladislav Gutan
Membrii colegiului -Victor Comerzan

Elena Cazacov
Alexandru Lozan
Pavel Turcan
Oleg Televca

Examinand in sedinta publica contestatia avocatului XXXXXX, din xx.xx.2021,
privind anularea Deciziei din xx.xx.2021, privind incetarea procedurii disciplinare in
privinta procurorului-sef al Procuraturii raionului XXXXXX, XXXXXX, in lipsa
temeiului de tragere la raspundere disciplinara

A CONSTATAT

La data de xx.xx.2021 a fost emisa Decizia Inspectorului Nicolae Tricolici si a
Inspectorului-sef din cadrul Inspectiei Procurorilor a Procuraturii Generale, Victor
Ababii, privind Tincetarea procedurii disciplinare in privinta procurorului-sef al
Procuraturii raionului XXXXXX, XXXXXX.

La data de xx.xx.2021, avocatul XXXXXX a depus contestatie privind anularea
Deciziei din xx.xx.2021, cu atragerea la raspundere disciplinara a procurorului-sef al
Procuraturii raionului XXXXXX, XXXXXX, pentru faptele ce constituie abatere
disciplinard, mentionate in contestatia depusa.

In cadrul examinarii contestatiei din XX.xX.2021, s-a stabilit ca la data de xx.xx.2021
a fost emisd Decizia Inspectorului Nicolae Tricolici si a Inspectorului-sef din cadrul
Inspectiei Procurorilor, Victor Ababii, privind incetarea procedurii disciplinare in privinta
procurorului-sef al Procuraturii r-lui XXXXXX, XXXXXX, in lipsa temeiurilor de
tragere la raspundere disciplinard din urmatoarele motive:

La xx.xX.2021, la Inspectia procurorilor a Procuraturii Generale a fost inregistrata
conform Regulamentului cu privire la organizarea, competenta si modul de functionare a
Inspectiei procurorilor, sesizarea avocatului XXXXXX, privind faptele ce pot constitui
abateri disciplinare comise de catre procurorul-sef al Procuraturii raionului XXXXXX,
XXXXXX la emiterea ordonantei, din XxX.xx.2021, de respingere a plangerii lui, n
interesele cet. XXXXXX, privind anularea ordonantei de refuz in pornirea urmaririi
penale din xx.xx.2021, emisa de procurorul in Procuratura raionului XXXXX, XXXXX.

Conform sesizarii, procurorul-sef al Procuraturii raionului XXXXXX, XXXXXX 1n
ordonanta din XX.xX.2021 de respingere a contestatiei, in interesele cet. XXXXXX,
privind anularea ordonantei de refuz in pornirea urmaririi penale din xx.xx.2021, emisa
de procurorul in Procuratura raionului XXXXXX, XXXXXX, eronat a indicat ,,Consider
ca prin asemenea actiuni, aparatorul, urmarind scopul impunerii propriei pozitii fatd de
organul de urmarire penald si procuror a recurs la niste metode de manipulare a
probatoriului pe caz”.



Considera ca prin astfel de motivare, procurorul XXXXXX a comis abatere
disciplinara prevazutd de art.38 lit.f) din Lege cu privire la Procuraturd nr.3 din
25.02.2016.

Procurorul XXXXXX a explicat ca, la xx.xx.2021, in Procuratura raionului
XXXXX a parvenit spre solutionare plangerea cet. XXXXXX, care ulterior a fost remisa
pentru examinare conform competentei organului de urmarire penald al IP XXXXXX.

Potrivit actului de sesizare, [...].

In rezultatul examindrii cazului, la xx.xx.2021, procurorul Tn Procuratura raionului
XXXXXX, XXXXXX, a refuzat in pornirea urmaririi penale, in temeiul art.275 pct.3)
din Codul de procedura penald, din lipsa elementelor infractiunii.

Nefiind de acord cu decizia respectiva, la xx.xx.2021, avocatul XXXXXX, in
interesele lui XXXXXX, a contestat-o procurorului ierarhic, conform art.299* din Codul
de procedura penald, solicitind anularea ei, indicand ca ar fi aflat despre ordonanta
procurorului XXXXXX, din xx.xx.2021, la xx.xx.2021, prin intermediul oficiului postal,
considerand cd termenul legal de atac a fost respectat.

Argumentul in cauza nu este veridic, iar plangerea, in ordinea art.299* din Codul de
procedurd penald, a fost depusa tardiv. Dovada in acest sens serveste solicitarea
avocatului din xx.xx.2021, adresata Procuraturii raionului XXXXXX, privind eliberarea
ordonantei procurorului XXXXXX, din xx.xx.2021, pe partea verso a careia este
imprimata fotocopia raspunsului procurorului din xx.xx.2021, inregistrata cu nr. XXX,
prin care acesta I-a informat pe avocatul XXXXXX despre decizia adoptata, explicandu-
1 totodata si modalitatea de contestare a ordonantei respective.

Din aceasta rezulta ca petentul a cunoscut cu certitudine despre decizia procurorului
XXXXXX indata dupd adoptarea ei, insa el, omitand termenul legal de atac si urmarind
scopul restabilirii lui, a recurs la solicitarea copiel ordonantei respective tocmai la
XX.XX.2021, adica peste 70 de zile.

Tn rezultatul analizei tuturor probelor acumulate in cadrul procesului penal si a
ordonanter de refuz in pornirea urmaririi penale a ajuns la concluzia cd pretentiile si
solicitarile expuse in plangere sunt formale, nefiind prezentate probe noi, despre care
organul de urmarire penala si procurorul de caz nu au stiut la emiterea deciziei, la
XX.XX.2021 a adoptat ordonanta de respingere a contestatiei avocatului XXXXXX, in
interesul lui XXXXXX, privind anularea ordonantei de refuz in pornirea urmaririi penale
emisa de procurorul in Procuratura r-lui XXXXXX, XXXXXX la xx.xx.2021, ca fiind
neintemeiata.

In prezent ordonantele procurorilor sunt in vigoare, nefiind contestate, conform
art.313 Cod de procedura penald, judecatorului de instructie.

In partea motivationali a ordonantei de respingere a plangerii avocatului XXXXXX,
din xx.xx.2021, prin cuvintele, ca aparatorul urmarind scopul impunerii propriei pozitii
fata de organul de urmarire penald si procuror a recurs la niste metode de manipulare a
probatoriului pe caz, a avut in vedere ca aparatorul a incercat sa-1 duca in eroare prin
depunerea tardiva a plangerii in ordinea art.299?, precum si prin indicarea unor informatii
care nu corespund realitdtii si care contravin probelor administrate in cadrul procesului
penal.

Urmare a verificarii sesizarii si a materialului probator conchid ca actiunile
procurorului-sef al Procuraturii raionului XXXXXX, XXXXXX, nu constituie abatere
disciplinara, nefiind stabilite careva incalcari ale normelor de procedura procesual-penala
si de etica a procurorilor.



Procurorul XXXXXX a emis actul procesual reiesind din aprecierea probelor
administrate care i-a permis sa adopte solutie pe faptele sesizate si nu s-au stabilit fapte
ce ar favoriza pe cineva, ceea ce indica la lipsa temeiurilor de tragere a lui la raspundere
disciplinard conform art.38 din Legea cu privire la Procuratura.

Conform prevederilor art.3 alin.(4) din Legea cu privire la Procuratura nr.3 din
25.02.2016, procurorul Tisi desfasoara activitatea in baza principiilor legalitatii,
impartialitatii, responsabilitatii si independentei procesuale de a lua in mod independent
si unipersonal decizii in cauzele penale pe care le gestioneaza.

Faptele mentionate in actul de sesizare nu corespund adevarului, avand ca scop de a
avea ulterior motiv de Inlaturare a procurorului vizat de la exercitarea urmaririi penale si
reprezentarea Invinuirii 1n instanta de judecata.

Urmare a verificarii sesizarii si a materialului probator, reiese ca actiunile
procurorului-sef al Procuraturii raionului XXXXXX, XXXXXX nu constituie abatere
disciplinara, nefiind stabilite careva incalcari ale normelor procesual penale si de etica a
procurorilor.

Procurorul mentionat a emis actele procesuale, reiesind din aprecierea probelor
administrate, care i-a permis sa adopte solutii pe faptele sesizate, ceea ce indica lipsa
temeiurilor de tragere a lui la raspundere disciplinara.

Conform prevederilor art.3 alin.(4) din Legea cu privire la Procuratura nr.3 din
25.02.2016, procurorul 1isi desfasoarda activitatea in baza principiilor legalitatii,
impartialitatii, responsabilitatii si independentei procesuale de a lua in mod independent
si unipersonal decizii in cauzele penale pe care le gestioneaza.

Argumentele expuse sunt confirmate de materialele acumulate in cadrul verificarii
sesizarii, de aceea Inspectia Procurorilor nu a identificat nici un temei de tragere la
raspundere disciplinard a procurorului-sef al Procuraturii raionului XXXXXX,
XXXXXX. Astfel nu s-a constatat ca procurorul sa fi actionat cu rea-credinta la
investigarea si emiterea hotdrarilor pe cazul dat.

La fel, in cadrul examindrii contestatiei nu au fost stabilite fapte de aplicare
necorespunzatoare a legislatiei de catre procuror, fiecare actiune fiind reglementata
expres de prevederile procesual-penale.

Mai mult, in actiunile procurorului nu au fost constatate careva actiuni abuzive sau
alte interese personale. Procurorul a actionat conform atributiilor functionale si legii cu
privire la Procuratura, care prevdd ca procurorul isi desfagoara activitatea in baza
principiului legalitatii si independentei procesuale, care 11 ofera posibilitatea de a lua in
mod independent si unipersonal decizii in cauzele pe care le gestioneaza (art.3 alin.(4)
din Legea cu privire la Procuraturd).

Reiesind din materialele administrate si explicatiile prezentate, necesita a fi subliniat
faptul ca Colegiul de Disciplind si Etica nu examineaza legalitatea insdsi a actelor dispuse
in cadrul examindrii urmaririi penale, reprezentarii acuzarii in instanta, dar verifica si se
expune asupra modului 1n care decide un procuror sa actioneze intr-o speta concreta si
corespunderea acestui mod legilor si actelor normative in vigoare ce reglementeaza
conduita profesionald a procurorului.

Legislatia muncii, practica si doctrina Tn materia raspunderii disciplinare, au stabilit
unanim cd abaterea disciplinara reprezinta acea incdlcare cu vinovatie, a obligatiilor de
serviciu sau a normelor de comportare la serviciu, constand intr-o actiune sau omisiune,
savarsitd de citre o persoand, subiect al raporturilor de munci. In ceea ce priveste
raspunderea disciplinara a procurorilor, aceasta este una specifica si deriva din statutul
profesional distinct al acestora, ce prezinta anumite particularitati specifice.



Angajarea raspunderii disciplinare este supusd cerintei indeplinirii cumulative
obligatorii a conditiilor generale — fapta, vinovatie, legatura de cauzalitate intre fapta
ilicitd si rezultatul produs, iar in ceea ce priveste vinovatia, aceasta trebuie constatatd in
mod cert, pe baza probatoriului administrat in cauza.

Colegiul constata ca in cazul prezentat, materialul probator administrat atat in faza
controlului de catre Inspectia Procurorilor, cat si in procesul examinarii nemijlocite de
catre Colegiu, denota cu certitudine ca elementele abaterii disciplinare mentionate, nu
sunt intrunite.

Luénd 1n consideratie ca in cadrul controlului nu s-a stabilit incalcarea cu vinovatie
de catre procurorul-sef al Procuraturii raionului XXXXXX, XXXXXX, a obligatiilor
corespunzatoare functiei pe care o detine, iar conditiile pentru atragere la raspundere
disciplinara nu sunt indeplinite cumulativ, nu au fost identificate temeiuri de atragere la
raspundere disciplinard conform art.38 din Legea cu privire la Procuratura.

Astfel, in rezultatul examinarii contestatiei asupra Deciziei de incetare a procedurii
disciplinare in privinta procurorului-sef al Procuraturii raionului XXXXXX, XXXXXX,
a materialelor prezentate, se constatd cd informatiile cauzei disciplinare acumulate de
catre Inspectia Procurorilor sunt complete si suficiente, iar solutia adoptata este obiectiva
si intemeiata.

In contextul celor expuse, in rezultatul examinarii contestatiei, Colegiul de
Disciplina si Etica ajunge la concluzia ca in faptele descrise in privinta procurorului-sef
al Procuraturii raionului XXXXXX, XXXXXX, nu sunt confirmate actiuni ce ar constitui
abateri disciplinare, iar Decizia Inspectiei Procurorilor a Procuraturii Generale din
XX.xX.2021 este intemeiata si legala.

Tn temeiul pct.77%, 775, 77" din Regulamentul privind organizarea si activitatea
Colegiului de Disciplina si Etica, examinand contestatia asupra Deciziei de incetare a
procedurii disciplinare emise in privinta procurorului-sef al Procuraturii raionului
XXXXXX, XXXXXX, din xx.xx.2021, emisa de Inspectia Procurorilor a Procuraturii
Generale, Colegiul de Disciplina si Etica

HOTARASTE

1. A respinge contestatia din XX.XX.2021 si a mentine Decizia din XX.xX.2021,
privind incetarea procedurii disciplinare in privinta procurorului-sef al Procuraturii
raionului XXXXXX, XXXXXX;

Presedintele colegiului: Vladislav Gutan semnat

Membrii Colegiului: Marcel Cimbir semnat
Victor Comerzan semnat
Elena Cazacov semnat
Alexandru Lozan semnat
Oleg Televca semnat

Pavel Turcan semnat




