Colegiul de disciplina si etica de pe langa Consiliul Superior al Procurorilor
HOTARARE
cu privire la examinarea contestatiei cet. XXXXXX Tmpotriva deciziei de incetare a

procedurii disciplinare in privinta procurorului XXXXXX

nr. 3-11/2022

23 februarie 2022 mun. Chisinau

Colegiul de disciplina si eticd de pe langa Consiliul Superior al Procurorilor
avand in componenta sa:

Presedinte — Vladislav Gutan

Membrii — Victor Comerzan, Marcel Cimbir, Oleg Televca, Pavel
Turcan, Alexandru Lozan, Elena Cazacov.

examinand in sedinta publica contestatia cet. XXXXXX Tmpotriva deciziei de
incetare a procedurii disciplinare a Inspectiei procurorilor din XX.xX.2021, adoptata in
privinta procurorului in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul XXXXXX, XXXXXX din

lipsa temeiurilor de atragere la raspundere disciplinara, audiind raportul Dlui Oleg

Televca, Colegiul de disciplina si etica,

CONSTATA:

Conform sesizarii, administratorul SRL » XXXXXX” XXXXXX, pretinde ca
procurorul in Procuratura mun. Chisindu, Oficiul XXXXXX, XXXXXX, in recursul
adresat Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din xx.xx.2021, mentionand ca
“argumentele expuse in plangerea lui XXXXXX, au la baza acestora un scop ascuns §i
bine determinat, prin care nu se urmareste investigarea eficientda a unei infractiuni, ci
mai degraba persecutarea lui XXXXXX. Astfel se doreste implicarea nejustificata a
organului de urmarire penala cit si a procurorului intru solutionarea unui conflict
civil”’, a manifestat atitudine nedemnd in privinta numitului. Solicita tragerea

procurorului  XXXXXX, la raspundere disciplinard pentru comiterea abaterii



disciplinare prevazute de art. 338, lit. f) din Legea cu Privire la Procuratura.

Audiat in cadrul verificarii sesizdrii procurorul XXXXXX a explicit cad la
xXx.xx.2021, IP Buiucani, in baza plangerii lui XXXXXX, care a solicitat tragerea la
raspundere a cet. XXXXXX, pentru denunt intentionat calomnios impotriva actiunilor
factorilor de decizie ai SRL ” XXXXXX?”, a inregistrat in REI-1 procesul penal nr.
XXXXXX.

Examinand materialele administrate, la xx.xx.2021, a emis ordonanta de refuz in
pornirea urmaririi penale si clasarea procesului penal din motiv ca fapta nu intruneste
elementele componentei de infractiune.

Nefiind de acord cu ordonanta emisa, XXXXXX, a contestat-o procurorului
lerarhic superior care, prin ordonanta din xx.xx.2021, a respins plangerea ca fiind
neintemeiata. Nefiind de acord nici cu acest raspuns, ordonanta a fost contestatd in
ordinea art. 313 din Codul de procedura penala.

Procurorul XXXXXX a mai relatat, cd in cadrul procesului penal vizat,
XXXXXX a depus o plangere prin care a solicitat ca petitia la actiunile Tut XXXXXX,
care au fost inregistrate in REI-2 sa fie examinatd in ordinea art. 247 din Codul de
procedura penald si numitul sa fie avertizat in baza art 311 Cod penal pentru depunerea
unui denunt intentionat calomnios.

Urmare a acestui fapt, materialele examinate in REI-2, in privinta lui XXXXXX,
au fost ridicate si remise organului de urmarire penald al IP Buiucani, al DP mun.
Chisindu, pentru a fi examinate 1n ordinea art. 263 alin. (1) din Codul de procedura
penala. Ca rezultat, material mentionate supra au fost examinate in cadrul procesului
penal nr. XXXXXX, fiind emisd ordonanta de refuz in pornirea urmaririi penale si
clasare a procesului penal din motiv ca fapta nu intruneste elementele infractiunii.

Prin incheierea instantei de judecatd din xx.xx.2021, au fost declarate nule
ordonanta din xx.xx.2021 privind refuzul in pornirea urmaririi penale si clasarea
procesului penal nr. XXXXXX si ordonanta din xx.xx.2021, emisa de cétre procurorul

adjunct-interimar al procurorului-sef al Procuraturii municipiului Chisinau, sef adjunct



al oficiulur XXXXXX, XXXXXX privind respingerea plangerii cet. XXXXXX.

Instanta de judecata nu a tinut cont de faptul ca actiunile lui XXXXXX, nu au
fost examinate n cadrul procesului penal nr. XXXXXX.

Nefiind de acord cu incheierea emisa de Judecatoria Chisinau, sediul XXXXXX,
a contestat-o cu recurs la Curtea de Apel Chisinau, care prin decizia din xx.xx.2021, a
admis recursul declarat de procuror, fiind depusd casarea incheierii Judecatoriei
Chisinau, sediul XXXXXX din xx.xx.2021, rejudecatd cauza si adoptatd o noua
hotarare prin care s-a respins plangerea avocatului XXXXXX, 1in interesele
administratorului  SRL 7 XXXXXX” si mentinute ordonantele procurorilor din
xx.xX.2021 s1 xx.xx.2021 privind clasarea procesului penal.

Considera cd admiterea recursului Tnaintat de catre procuror a constituit motivul
pentru care XXXXXX a sesizat Consiliul Superior al Procurorilor, pe care il considera
drept razbunare asupra faptului cd a fost admis recursul declarat de procuror.

Urmare a verificarii sesizdrii si materialului probator, Inspectia Procurorilor a
conchis cd alegatiile administratorului SRL ” XXXXXX” XXXXXX nu s-au confirmat,
1ar actiunile procurorului in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul XXXXXX, XXXXXX,
nu constituie abatere disciplinara.

In recursul din xx.xx.2021, la incheierea instantei de judecatd din xx.xx.2021
procurorului XXXXXX, si-a expus pozitia bazatd pe probele administrate in cadrul
procesului penal, pozitie care a fost sustinutd de instanta de judecata.

Conform art. 3 alin. (4), art. 33 alin. (2) din Legea cu privire la Procuraturd,
procurorul 1si desfasoara activitatea in baza principiilor legalitatii si independentei
procesuale, care i1 ofera posibilitatea de a lua in mod independent si unipersonal decizii
in cauzele pe care le gestioneaza.

Nefiind de acord cu solutia adoptata de Inspectia procurorilor, cet. XXXXXX la
data de xx.xx.2021, a depus o0 contestatie impotriva deciziei Inspectiei procurorilor din
XX.XX.2021 si a solicitat Colegiului de disciplind si etica sanctionarea procurorului

XXXXXX.



Conform prevederilor art.49 alin.(1) lit.a) din Legea cu privire la Procuratura nr.3
din 25.02.2016, in cazul in care rezultatele verificarii sesizarii nu identifica niciun temei
de tragere la raspundere disciplinara, inspectorul, printr-o decizie motivatd, inceteaza
procedura disciplinara.

Decizia Inspectiei procurorilor de incetare a procedurii disciplinare poate fi
contestata de autorul sesizarii in termen de 10 zile de la data receptionarii deciziei, la
Colegiul de disciplina si etica (in continuare Colegiu).

Din actele cauzei disciplinare se desprinde ca, decizia de incetare a procedurii
disciplinare a fost emisa la data de xX.Xx.2021, iar contestatia a fost depusa la
XX.XX.2021.

Din continutul contestatiei reiese ca, decizia Inspectiei Procurorilor din
XX.XX.2021, a fost expediata la data de XX.xX.2021 cu nr. de iesire XXXXXX.

Prin urmare, Colegiul constatd ca, autorul sesizarii a respectat termenul de
exercitare a caii de atac impotriva deciziei Inspectiei procurorilor.

Studiind contestatia depusa de cet. XXXXXX si actele administrate in sedinta
Colegiului, verificand argumentele expuse de ultimii, Colegiul considera ca contestatia
depusa este neantemeiata si urmeaza a fi respinsa, deoarece sesizarea depusa initial este
vadit neadntemeiata.

Cu referire la caz, Colegiul constatd ca Inspectia procurorilor a acordat o
apreciere justa circumstantelor cauzei. Astfel, in actiunile procurorului XXXXXX nu
au fost stabilite careva temeiuri rezonabile care ar demonstra faptul comiterii de catre
procurorul vizat a unei abateri disciplinare, pasibile de angajare a raspunderii conform
Legii cu privire la procuratura.

Colegiul, reitereaza ca angajarea raspunderii disciplinare este suspusa cerintei
indeplinirii cumulative a conditiilor generale referitoare la fapta, vinovatie si legatura
de cauzalitate intre fapta ilicita si rezultatul produs, iar in ceea ce priveste vinovatia
aceasta trebuie constatatd in mod cert, pe baza probatoriul administrat in cauza.

In contextul celor expuse si in conformitate cu prevederile art.49 alin.(4) din



Legea Republicii Moldova nr.3 din 25.02.2016 cu privire la procuratura, pct.77° -777
din Regulamentul privind organizarea si activitatea Colegiului de disciplina si etica,
aprobat prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr. 12-228/16 din
14.09.2016 si modificat prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr.12-13/17

din 24.01.2017, Colegiul,-

HOTARASTE:

1. Se respinge contestatia depusd de cet. XXXXXX impotriva deciziei Inspectiei
procurorilor din xx.xx.2021 adoptatd in urma examinarii sesizarii depuse, privitor la
faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de procurorul XXXXXX.

2. Hotararea se pronunta la data de 23.02.2022.

3. Hotararea poate fi contestatad in termen de 5 zile de la pronuntare.

Presedintele Colegiului de

disciplina si etica Vladislav GUTAN ~_ semnat

Membrii Colegiului: Victor COMERZAN _____semnat
Marcel CIMBIR __semnat
Oleg TELEVCA _____semnat
Pavel TURCAN _____semnat
Alexandru LOZAN ___semnat

Elena CAZACOV semnat



