Colegiul de disciplina si etica de pe langa Consiliul Superior al Procurorilor

HOTARARE
nr. 3-7/2022

mun.Chisinau 23 februarie 2022
Colegiul de disciplina si etica de pe langa Consiliul Superior al Procurorilor avand in
componenta sa:

Presedinte - Vladislav Gutan;

Membrii - Marcel Cimbir, Victor Comerzan, Oleg Televca, Pavel Turcan, Elena
Cazacov, Alexandru Lozan

examinand 1n sedintd publica contestatia lui XXXXXX, impotriva deciziei

Inspectiei procurorilor din xx.xx.2021, adoptatd in urma examindrii sesizarii depuse de
petent. privitor la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de procurorul Tn
Procuratura raionului XXXXXX,; XXXXXX —

CONSTATA:

Inspectia procurorilor a fost sesizatd de catre XXXXXX, acesta solicitand atragerea
la rdspundere disciplinara a procurorului in Procuratura raionului XXXXXX, XXXXXX.

La data de xx.xx.2021, prin Decizia inspectiei procurorilor a fost incetatd procedura
disciplinara in privinta procurorului in Procuratura raionului XXXXXX, XXXXXX, din
motivul lipsei temeiului de tragere la raspundere disciplinara.

Nefiind deacord cu solutia Inspectiei procurorilor, la data de xx.xx.2021 XXXXXX
a Tnaintat o cerere prealabila in adresa Colegiului de Disciplina si Etica, contestand in asa
mod decizia Inspectorului din cadrul Inspectiei procurorilor, Leonid Demidov.

In motivarea contestirii, autorul a mentionat ci prin ordonanti de punere sub
Tnvinuire, a fost pus sub Tnvinuire XXXXXX in baza art.361 alin.(2) din Codul penal. La
data de xx.xx.2021, prin intermediul avocatului, de catre XXXXXX au fost depuse cereri:
cerere de audiere a lui XXXXXX, plangere privind anularea ordonantei din xX.xx.2021.
plangere privind anularea procesului-verbal de XXXXXX din xx.xx.2021. Procurorul nu
a dat raspuns la aceste cereri si plangeri, totodata lipsesc din dosar ordonantele, fapt care
poate fi verificat la instanta de judecata.

Fiind audiat, procurorul XXXXXX a comunicat ca la xx.xx.2021, de catre Organul
de urmarire penald a Directiei Regionale Vest a IGPF al MAI a fost pornitd urmarirea
penald in cauza penalda nr. XXXXXX, care i-a fost transmisa pentru conducerea urmaririi
penale. La xx.xx.2021, de catre organul de urmarire penala, reprezentat de ofiterul de
urmarire penald al SUP a DR Vest a IGPF al MAI, XXXXXX, a fost emisd ordonanta
privind [...]. La xx.xx.2021, demersul privind autorizarea [...], cat si materialele anexate
au fost examinate de judecatorul de instructie al Judecatoriei XXXXXX, care a autorizat
efectuarea XXXXXX. La data de xx.xx.2021, de catre ofiterul de urmarire penala al SUP
a DR Vest a IGPF al MAI XXXXXX, in prezenta invinuitului XXXXXX, aparatorului
XXXXXX, a efectuat [...], fiind intocmit un proces verbal de perchezitie la care careva
obiectii sau pretentii din partea Invinuitului XXXXXX, fie a aparatorului XXXXXX, nu
au parvenit. La xx.xx.2021, de catre avocatul XXXXXX. care a intervenit intru apararea
intereselor lui XXXXXX au fost adresate Procuraturii raionului XXXXXX, in total 3



cereri, potrivit carora, acesta a solicitat: anularea procesului-verbal din xx.xx.2021,
privind [...], ca fiind neintemeiata: anularea ordonantei privind [...] din xX.xx.2021, ca
fiind neintemeiata, prezentarea cauzei penale cu audierea lui XXXXXX. Toate cele trei
cereri, au fost inregistrate de catre Cancelaria Procuraturii raionului XXXXXX, sub un
numar unic de evidenta a corespondentei parvenite - XXX din xx.xx.2021. Prezentele
cereri au fost examinate si potrivit ordonantei adoptate la xX.xx.2021 au fost respinse cu
exceptia audierii XXXXXX care a fost admisd. Ordonanta din XX.xx.2021, a fost
expediata avocatului XXXXXX la adresa indicatd in mandatul avocatului cat si care este
indicatd in antetul plangerilor adresate. Plangerile adresate Procuraturii raionului
XXXXXX de catre avocatul XXXXXX se detin la materialele cauzei penale fiind cusute
si numerotate. A mai mentionat cd de catre avocatul XXXXXX a fost contestata cu recurs
incheierea judecatorului de instructie din Xx.xx.2021, privind admiterea demersului
procurorului, [...]. Potrivit Deciziei Curtii de Apel Chisinau, din xX.xX.2021 a fost respins
recursul avocatului XXXXXX ca fiind neintemeiat.

De pe urma analizei materialelor anexate, Colegiul concluzioneaza ca procurorul
XXXXXX a examinat cererile avocatului XXXXXX depuse in interesul lui XXXXXX,
din xx.xx.2021, Tnregistrate in cancelaria Procuraturii raionului XXXXXX cu numarul
unic XXXX, dispunand prin ordonanta din xX.Xx.2021, care a fost adusa la cunostinta
avocatului XXXXXX si a invinuitului XXXXXX, prin scrisoarea de insotire nr.
XXXXdin xx.xx.2021.

In conformitate cu art.49 alin.(l) lit.a) din Legea cu privire la Procuraturi. Dupi
finalizarea verificarii sesizdrii cu privire la fapta ce poate constitui abatere disciplinara,
inspectorul emite decizia motivatd de incetare a procedurii disciplinare, dacd nu identifica
nici un temei de tragere la raspundere disciplinara.

Conform alin.(4) a aceleiasi norme juridice. Decizia de incetare a procedurii
disciplinare poate fi contestata de autorul sesizarii in termen de 10 zile lucratoare de la
data receptiondrii Deciziei, la Colegiul de disciplina si etica.

De pe urma analizei materialelor cauzei disciplinare, concluziondm ca. Decizia
Inspectiei procurorilor a fost expediatda Iui XXXXXX la data de xx.xx.2021, prin
scrisoarea cu nr. XXXXXX iar contestatia a fost depusa la data de Xxx.xx.2021 numar de
intrare XXX. Avand in vedere faptul ca in continutul actului de constatare, petentul a
specificat ca a receptionat decizia contestata la data de xx.xx.2021, iar o confirmare ca
acest fapt nu a avut loc mai devreme nu exista, Colegiul va retine contestatia ca fiind
depusa in termen.

Cercetand argumentele invocate de XXXXXX si actele administrate in sedinta.
Colegiul interpreteaza contestatia depusa ca fiind neintemeiatd, neargumentata si pasibild
de a fi respinsa, deoarece sesizarea depusa initial este vadit nefondata.

Tn aceastd ordine de idei, Colegiul constati ca Inspectia procurorilor a acordat o
apreciere justa circumstantelor cauzei, pe deplin motivand Decizia de incetare a procedurii
disciplinare.

In consecinti, actiunile procurorului in Procuratura raionului XXXXXX,
XXXXXX nu constituie temei rezonabil care ar demonstra faptul comiterii de catre acesta
a unei abateri disciplinare, pasibila de angajare a raspunderii conform Legii cu privire la
Procuratura.

Colegiul reitereaza, angajarea raspunderii disciplinare este suspusd cerintei



indeplinirii cumulative a conditiilor generale referitoare la fapta, vinovatie si legatura de
cauzalitate intre fapta ilicitd si rezultatul produs, iar in ceea ce priveste vinovatia, aceasta
trebuie constatata Tn mod cert, pe baza probatoriul administrat in cauza.

Tn acest sens, se retine ci trebuie ticutd distinctie intre incilcarea normelor de
procedurd ca greseala ce poate fi cenzuratd pe calea controlului ierarhic superior si
respectiv, de catre judecdtorul de instructie/instanta de judecatd, si pe de altda parte,
nerespectarea normelor de procedura, in context disciplinar.

Astfel, pot intra in sfera raspunderii disciplinare numai acele incalcari ale normelor
de drept material sau procesual care pun in discutie insasi valabilitatea actelor Intocmite
de procuror si pentru care, un observator obiectiv (persoand informata si de buna-
credintd). nu poate gasi o justificare.

Tn raport cu cele invocate in contestatie, materialele cauzei. Colegiul ajunge la
concluzia ca decizia adoptatd de Inspectia procurorilor este una Intemeiata, iar careva
temei legal de a o anula lipseste.

Tn contextul celor expuse si in conformitate cu prevederile art.49 alin.(4) din Legea
Republicii Moldova nr.3 din 25.02.2016 cu privire la Procuraturd, pct.77% -777 din
Regulamentul privind organizarea si activitatea Colegiului de disciplind si etica, aprobai
prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr. 12-228/16 din 14.09.2016 si
modificat prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr. 12-13/17 din 24.01.2017.
Colegiul,-

HOTARASTE:

1. Se respinge contestatia depusa de catre XXXXXX, impotriva deciziei Inspectiel
procurorilor din xx.xx.2021, adoptata in urma examinarii sesizarii depuse de catre
XXXXXX, privitor la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de catre
procurorul Tn Procuratura raionului XXXXXX, XXXXXX;

2. Hotararea poate fi contestatda in termen de 5 zile, la Consiliul Superior al
Procurorilor.

Presedintele Colegiului : Vladislav GUTAN __semnat__
Membrii Colegiului : Marcel CIMBIR __semnat__
Victor COMERZAN __semnat__
Oleg TELEVCA __semnat__
Pavel TURCAN __semnat
Elena CAZACQOV __semnat__

Alexandru LOZAN __semnat__



