HOTARARE A nr.1-218/2022
cu privire la examinarea adresarii doamnei Angela Paleva

21 octombrie 2022 municipiul Chisinidu

Examinand adresarea doamnei Angela Paleva, audiind informatia prezentata de
catre doamna Lilia Poting, Consiliul Superior al Procurorilor —

CONSTATA:

Pe rolul Consiliului Superior al Procurorilor se afla, pentru examinare, adresarea
doamnei Angela Paleva, Tn care sunt invocate pretinse actiuni ilegale ale Presedintelui
Consiliului Superior al Procurorilor, doamna Angela Motuzoc.

Doamna Angela Paleva a mentionat ca Presedintele Consiliului Superior al
Procurorilor, Angela Motuzoc, timp de 2,5 ani nu a examinat plangerile sale privind
dezacordul cu modul de examinare de cétre organele procuraturii a plangerilor anterioare,
depuse conform prevederilor legale.

Tn motivarea cerintelor Tnaintate, doamna Angela Paleva a mentionat ci doamna
Angela Motuzoc a exercitat vadit influenta/presiune asupra procurorilor care exercitau
urmarirea penald in dosarul nr.XXXXXXXXXX.

Petitionara a relatat ca din cele 34 de file ale plangerii sale, presedintele Consiliului
Superior al Procurorilor, doamna Angela Motuzoc, prin scrisoarea din xx.xx.2021, a remis
domnului Xxxxx XXxxX, Procuror Xxxxxx Xxxxxx, doar 17 file, fara a argumenta dupa
ce criterii s-a condus.

La etapa discutarii unor chestiuni prealabile examinarii adresarii, doamna Angela
Paleva a Tnaintat cereri cu privire la recuzarea doamnei Angela Motuzoc si a domnului
Dorel Musteata, pe motivul existentei unor circumstante, care, la parerea sa, excludeau
participarea lor de la examinarea subiectului. Dupd examinare, cererile de recuzare a
membrilor de drept nominalizati au fost respinse.

In sedinta Consiliului Superior al Procurorilor, doamna Angela Paleva a solicitat
admiterea adresarii, astfel cum a fost formulata, detaliind considerentele de drept si de
fapt, expuse in scris in cererile adresate Consiliului.

Aprecierile Consiliului Superior al Procurorilor.

Analizdnd adresarea si materialele anexate prin prisma criticilor formulate de
doamna Angela Paleva, Consiliul Superior al Procurorilor constata ca adresarea acesteia
urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata.

Potrivit art.70 alin. (1) lit. n) din Legea nr.3/2016 cu privire la Procuratura, Consiliul
Superior al Procurorilor examineaza adresarile cetatenilor si ale procurorilor privind
chestiunile date in competenta sa.

Actul normativ care reglementeaza conditiile de forma si continut cu privire la
abaterea disciplinara comisa de procuror este Regulamentul privind continutul si
procedura de depunere a sesizarii cu privire la abaterea disciplinara comisa de procuror,
aprobat prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr.12-240/16 din 29.09.2016.



Consiliul Superior al Procurorilor retine ca dezacordul unei parti cu raspunsul
organului de urmarire penald sau cu actele emise de catre organul de urmdrire penalad
ntr-un proces penal si anexarea acestora la materialele adresarii, nu pot constitui temei de
examinare a actiunilor Presedintelui Consiliului Superior al Procurorilor.

Examinarea plangerilor de catre procuror, depuse de partile Tn proces si alte
persoane, care reclama incalcarea drepturilor in cadrul urmaririi penale, constituie o forma
importantad de control pentru depistarea si prevenirea incalcarilor de legislatie si a erorilor
comise de organele de urmarire penald si cele care exercitd activitatea operativa de
investigatii.

Sub aspectul aprecierilor de drept, notam ca actiunile, inactiunile si actele efectuate
sau dispuse in cadrul urmaririi penale pot fi contestate, mai intai in fata procurorului sau,
dupa caz, in fata procurorului ierarhic superior in termen de 15 zile din momentul
efectudrii actiunii, inactiunii sau de cand s-a luat cunostinti de act. In ipoteza in care
persoana nu va fi de acord cu raspunsul oferit de procuror, aceasta il va putea contesta in
fata judecatorului de instructie, in termen de 10 zile de la data la care a luat cunostinta de
rezultatul examinarii plangerii sau de la data expirarii termenului prevazut de lege la care
urma sd primeasca raspuns la plangere.

Rationamentele respective sunt statuate, corespunzitor, Tn art.299! din Codul de
procedura penala si, respectiv, in art.313 din acelasi cod.

Mai mult, prevederi similare se contin si Tn art.33 alin.(4) din Legea nr.3/2016 cu
privire la Procuratura, potrivit carora persoana ale carei drepturi si interese legitime au
fost afectate prin actiunile, inactiunile sau actele procurorului le poate contesta la
procurorul ierarhic superior. Hotdrarea procurorului ierarhic superior, prin care a fost
solutionata contestatia, poate fi atacata in instanta de judecata.

Totodata, Consiliul Superior al Procurorilor a constatat cd prin raspunsurile
formulate de organul de urmarire penald, Procuratura, doamna Angela Paleva a fost
informata cu privire la pretinsele erori admise de catre procurori la faza urmaririi penale
n cadrul examinarii cauzei penale, pornita pe faptul omorului domnului/cet. XxXxx XXxX
de catre Xxxx Xxxx, iar prin sentinta judecatoriei Xxxxx, sediul Xxxx din xx.xx.2020,
pronuntata integral la xx.xx.2020, Xxxx Xxxx, a fost declarat culpabil de comiterea
infractiunii prevazute de art.145 alin.(2) Cod penal si condamnat la X ani Tnchisoare cu
executare in penitenciar de tip inchis.

Normele legislative privitoare la aceste aspecte contin suficientd previzibilitate,
incat comportamentul persoanelor vizate sd poatd fi adaptat regulilor stabilite si sa fie
posibild prevederea in viitor a consecintelor juridice ce deriva din deciziile privind
controlul procurorului si judiciar al actiunilor, inactiunilor si actelor in cadrul urmarii
penale si judecarii cauzei penale.

Este important sa accentuam ca potrivit prevederilor art. 68 din Legea nr.3/2016 cu
privire la Procuraturd, Consiliul Superior al Procurorilor este un organ de autoadministrare
a procurorilor, nefiind investit cu atributii de efectuare a investigatiilor procesual-penale,
de examinare in fond a cauzei sau de verificare a solutiilor adoptate de catre procurori si,
astfel, nu detine competenta de a se pronunta in ordine ierarhica asupra argumentelor din
prezenta adresare.

Respectiv, avand in vedere prescriptiile normative indicate supra, orice solutie
emisa de procuror se contestd in ordinea si conditiile legale, iar persoanele ale caror
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drepturi sunt vizate in procedurile de referinta, sunt in drept sa urmeze conduita prescrisa
de lege.

Cat priveste alegatiile petitionarei cu privire la faptul ca din cele 34 de file ale
plangerii sale, presedintele Consiliului Superior al Procurorilor, doamna Angela Motuzoc,
prin scrisoarea din 13.12.2021, a remis domnului Dumitru Robu, Procuror General
interimar, doar 17 file, fara a argumenta dupa ce criterii s-a condus, in sedinta CSP au fost
constatate urmatoarele:

- Cererea doamnei Angela Paleva din xx.xx.2021 adresata Presedintei Republicii
Moldova, Domnei Maia Sandu a fost inregistrata la Aparatul Presedintelui
Republicii Moldova la data de xx.xx.2021 cu nr. xx-Xx-xxxX. La cerere au fost
anexate 15 file.

- Laxx.xx.2021 Aparatul Presedintelui Republicii Moldova, a expediat in adresa
Consiliului Superior al Procurorilor scrisoarea nr. Xx-Xx-XxxXx, prin care a remis
ultima adresare a petitionarei Angela Paleva, in vederea examinarii si
intreprinderii actiunilor ce se impun potrivit legii. Conform scrisorii, semnate de
Seful Interimar al Directiei Xxxxx xxxxxx, domnul X. XxxxxxX, au fost anexate
16 file.

- Scrisoarea Aparatului Presedintelui Republicii Moldova nr. xx-XX-XXxX din
XX.XX.2021 a fost inregistrata la Aparatul Consiliului Superior al Procurorilor la
data de xx.xx.2021, cu nr. XXxx.

La xx.xx.2021, prin scrisoarea de 1insotire nr.X-XXp/XX-XxXXxX Presedintele
Consiliului  Superior al Procurorilor, doamna Angela Motuzoc, a remis conform
competentei adresarea doamnei Angela Paleva parvenitda de la Aparatul Presedintelui
Republicii Moldova catre Procurorul General Interimar pentru examinarea aspectelor
invocate. In anexa, conform textului pe 17 file, primului adresat. Consiliul a stabilit ca
argumentele doamna Angela Paleva, aduse in sprijinul pozitiei sale, sunt doar declarative
sl nu sunt probate prin materialele administrate in adresare si in sedinta Consiliului, ori,
cele invocate cu privire la actiunile presedintelui Consiliului Superior a Procurorilor,
Angela Motuzoc, reprezinta prin sine o pozitie de aparare aleasa de catre doamna Angela
Paleva, formala, fara a dispune de careva suport atat probatoriu, cat si juridic.

Curtea Europeand a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa a reiterat ca tine de
obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protejarea drepturilor sale de acces la
instanta (cauza Van Harn vs. Germania din 11 septembrie 2007).

Aceasta concluzie este fortificatd si prin jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului, conform careia pentru ca un reclamant sa se poatd declara victima,
acesta trebuie sa prezinte dovezi plauzibile si convingatoare ale probabilitatii survenirii
unei Incdlcari, la care ar fi supus personal, fiind insuficiente niste simple banuieli sau
conjuncturi (cauza Senator Lines GmbH impotriva a cincisprezece state membre ale
Uniunii Europene (cererea nr. 45572/00).

Pe cale de consecinta, avand in vedere adresarea inaintata si tindnd cont de
prevederile cadrului normativ, in rezultatul deliberarii si exprimdrii votului de cétre
membrii prezenti in sedinta, Consiliul Superior al Procurorilor declard inadmisibilad
adresarea doamnei Angela Paleva Tn partea ce tine de alegatiile in privinta presedintelui
Consiliului Superior a Procurorilor.



Totodata, Consiliul Superior al Procurorilor va remite Inspectiei procurorilor
adresarea doamnei Angela Paleva Tn partea ce tine de alegatiile referitoare la actiunile
unor procurori.

Prin urmare, in temeiul prevederilor art. 33 alin. (4), art.70 alin. (1) lit. n), 77 din
Legea nr. 3/2016 cu privire la Procuratura, Consiliul Superior al Procurorilor —

HOTARASTE:

1. A respinge ca neintemeiata adresarea doamnei Angela Paleva, in partea ce tine
de alegatiile in privinta doamnei Angela Motuzoc, presedinte al Consiliului Superior a
Procurorilor.

2. A remite adresarea doamnei Angela Paleva, pentru examinare, Inspectiei
procurorilor, in partea ce tine de alegatiile referitoare la actiunile procurorilor vizati.

3. Hotararea se publica pe pagina web oficiala a Consiliului Superior al
Procurorilor, www.csp.md, directoriul Hotarari.

4. Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor poate fi contestata in temeiul
art.191 din Codul administrativ, la Curtea de Apel Chisinau, in termen de 30 de zile de la
comunicarea sau notificarea acesteia.

Membrii Consiliului Superior al Procurorilor:

Ne Prenume si Nume Semndtura
1. Dorel MUSTEATA semnat
2. Sergiu LITVINENCO semnat
3. Ceslav PANICO absent
4, Inga FURTUNA semnat
5. Andrei ROSCA semnat
6. Constantin SUSU semnat
7. Eduard VARZAR semnat
8. Lilia POTING semnat
9. Svetlana BALMUS semnat
10. Andrei CEBOTARI semnat

Presedinte al Consiliului
Superior al Procurorilor semnat Angela MOTUZOC



