Colegiul de Disciplina si Etica din subordinea Consiliului Superior al Procurorilor

HOTARARE
nr. 3-86/21
mun.Chisindu 22 octombrie 2021

Colegiul de disciplina si etica din subordinea Consiliului Superior al Procurorilor,
avand in componenta sa:
Presedintele colegiului - Vladislav Gutan
Membrii colegiului - Victor Comerzan
Elena Cazacov
Alexandru Lozan
Pavel Turcan
Oleg Televca

Examinand 1n sedinta publicd contestatia cet. XXXXXX, privind anularea
Deciziei din xx.xx.2021 a Inspectiei Procurorilor a Procuraturii Generale, privind
incetarea procedurii disciplinare in privinta procurorului, adjunct al procurorului-sef al
Procuraturii mun.Chisinau, oficiul XXXXXX, XXXXX, a procurorilor in Procuratura
mun. Chisinau, oficiul XXXXXX, XXXXXX si XXXXXX, in lipsa temeiului de

atragere la raspundere disciplinara
A CONSTATAT

La data de xx.xx.2021 a fost emisa Decizia Inspectorului Vasile Godoroja si a
Inspectorului-sef din cadrul Inspectiei Procurorilor a Procuraturii Generale, Victor
Ababii, privind incetarea procedurii disciplinare in privinta procurorului, adjunct al
procurorului-sef al Procuraturii mun.Chisindu, Oficiul XXXXX, XXXXX, a
procurorilor in Procuratura mun. Chisindu, Oficiul XXXXXX, XXXXXX si
XXXXXX.

La data de xx.xx.2021, cet. XXXXXX a depus contestatic privind anularea
Deciziei din xx.xx.2021, cu atragerea la raspundere disciplinara a procurorului, adjunct
al procurorului-sef al Procuraturii mun.Chisindu, Oficiul XXXXX, XXXXX, a
procurorilor in Procuratura mun. Chisindu, Oficiul XXXXXX, XXXXXX si
XXXXXX, pentru faptele ce constituie abatere disciplinard, mentionate in sesizarea si
contestatia depusa.

Tn cadrul examinarii contestatiei din XX.xX.2021, s-a stabilit ca la data de
XX.XX.2021 a fost emisd Decizia Inspectorului Vasile Godoroja si a Inspectorului-sef
din cadrul Inspectiei Procurorilor, Victor Ababii, privind incetarea procedurii
disciplinare in privinta procurorului, adjunct al procurorului-sef al Procuraturii
mun.Chiginau, Oficiul XXXXX, XXXXX, a procurorilor in Procuratura mun.
Chisinau, Oficiul XXXXX, XXXXX si XXXX, 1n lipsa temeiurilor de tragere la
raspundere disciplinara, din urmatoarele motive:

Conform sesizarii, cet. XXXXXX pretinde ca procurorul, adjunct al procurorului-
sef al Procuraturii mun.Chisindu, oficiul XXXXXX, XXXXXX, procurorii n



Procuratura mun. Chisinau, oficiul XXXXXX, XXXXXX si XXXXXX, contrar
atributiilor, au ignorat examinarea ampla si sub toate aspectele a plangerilor sale,
depuse Tn cadrul investigarii cauzei penale nr XXXXXX.

Audiatd in cadrul verificarii sesizarii, procurorul XXXXXX a explicat ca, prin
ordonanta din XX.xx.2019, organul de urmarire penala al SUP a [P XXXXXX, a pornit
urmdrirea penald conform semnelor componentei infractiunii prevazute de art.186
alin.(2) lit.b), c) si d) Cod penal.

Potrivit ordonantei, la [...].

Prin ordonanta din xx.xx.2019, a dispus scoaterea de sub urmarire penald a cet.
XXXXXX si clasarea cauzei penale nr. XXXXXX, iar motivele le-a expus in continutul
ordonantei mentionate supra. Totodata, in lipsa unei reglementari exprese in contractul
de vanzare-cumparare incheiat intre XXXXXX si XXXXXX, despre soarta bunurilor
mobile, unul din argumentele forte care a stat la baza emiterii ordonantei, a fost
delimitarea clara dintre bunurile mobile la care face trimitere partea vatamata in
plangerea sa si bunul imobil in sine, XXXXXX, care a facut obiectul acordului volitiv
a partilor (contractul de vanzare-cumparare din Xx.xX.2018).

Potrivit alin.(2) art.510 Cod Civil, in cazul bunurilor imobile, dreptul de
proprietate se dobandeste la data inregistrarii in registrul bunurilor imobile, cu
exceptiile prevazute de lege. lar alin.(1) art.510 Cod Civil indica expres asupra faptului
ca dreptul de proprietate este transmis dobanditorului in momentul predarii bunului
mobil daca legea sau contractul nu prevede altfel. Relevanta au prevederile art.527 Cod
Civil, care stipuleaza cd dobanditorul de buna credintda dobandeste dreptul de
proprietate asupra bunului mobil prin intrarea lui Tn posesie.

Prin ordonanta din Xx.xx.2019, procurorul, adjunct al procurorului-sef al
Procuraturii mun.Chisindu, oficiul XXXXXX, XXXXXX, a respins ca neintemeiata
plangerea lui XXXXXX.

Ulterior, fiind contestata in ordinea art.313 Cod de procedura penald, instanta de
judecata, prin incheierea din xX.xx.2020, a declarat nuld ordonanta din xX.xX.2019,
precum si ordonanta procurorului ierarhic superior din Xx.xX.2019 de respingere a
plangerii, cu reluarea urmaririi penale in conditiile art.287 alin.(2) din Codul de
procedura penala.

Prin ordinul Procurorului General nr.xxx din xx.xx.2020, i-a fost acordat concediu
XXXXXX. Dupa reluarea urmaririi penale, cauza a fost repartizatd in conducere
procurorului XXXXXX.

Audiat in cadrul verificarii sesizarii, procurorul XXXXXX, a explicat cad prin
rezolutia procurorului adjunct-interimar al procurorului sef al Procuraturii
mun.Chisinau, sef-interimar al Oficiului XXXXXX, XXXXXX, i-a fost repartizata in
conducere cauza penald nr. XXXXXX, pornitd la xx.xx.2019, conform semnelor
componentei de infractiune prevazute de art.186 alin.(2) lit.b), c), d) Cod penal.

Cauza penald i-a fost repartizatd lui dupd anularea de catre judecatorul de
instructie (Incheierea din xx.xx.2020), a ordonantelor procurorului in Procuratura
mun.Chisinau, Oficiul XXXXXX, XXXXXX, din xx.xx.2019, prin care s-a dispus
clasarea procesului penal in prezenta cauza penald, precum si a procurorului ierarhic
superior, XXXXXX, prin care s-a dispus respingerea plangerii inaintate de catre
XXXX, ca fiind neintemeiata.



Dupa reluarea urmaririi penale, pe cauza mentionata organul de urmdrire penald a
efectuat un sir de actiuni de urmarire penald, iar la moment continua actiunile necesare
n vederea stabilirii tuturor circumstantelor, rezultate din declaratiile suplimentare a
Tnvinuitei XXXXXX si decizie pe caz nu este adoptata.

Referitor la plangerile depuse de catre cet. XXXXXX in adresa Procuraturii
Generale, a relatat cd acestea au fost redirectionate spre examinare Procuraturii
mun.Chisindu, Oficiul XXXXXX, care prin raspunsul din XX.XX.2020, cu nr. de iesire
xXxX, a informat cet. XXXXXX despre rezultatul examinarii acestora. Deseori a fost
apelat de catre cet. XXXXXX, care de fiecare data solicita informatii despre mersul
urmaririi penale, la care i-a comunicat cd, dupa stabilirea tuturor circumstantelor
cazului si efectuarii actiunilor de urmarire penald necesare, va fi informata.

Urmare verificarii sesizarii si materialului probator, conchid ca alegatiile cet.
XXXXXX nu s-au confirmat, iar actiunile procurorului, adjunct al procurorului-sef al
Procuraturii mun.Chisinau, Oficiul XXXXXX, XXXXX, procurorilor in Procuratura
mun.Chisinau, Oficiul XXXXX, XXXXX si XXXXX, nu constituie abatere
disciplinara.

Procurorii au actionat conform atributiilor functionale si Legii cu privire la
Procuratura, care prevad ca procurorul isi desfdsoara activitatea in baza principiilor
legalitdtii s1 independentei procesuale, care ii ofera posibilitatea de a lua in mod
independent si unipersonal decizii in clauzele pe care le gestioneaza (art.3 alin.(4) din
Legea cu privire la Procuratura).

In cadrul verificdrii contestatiei, au fost examinate explicatiile procurorului
XXXXXX si a procurorului XXXXXX, precum si materialele acumulate pe parcursul
examinarii cauzei disciplinare. Prin explicatiile depuse de procurorii vizati, consideram
ca sesizarea cet. XXXXXX reprezintd nemultumire fata de solutiile adoptate in cadrul
investigarii cauzei penale nr. XXXXXX. Argumentele procurorilor sunt confirmate de
materialele acumulate in cadrul verificarii sesizarii, de aceea Inspectia Procurorilor nu
a identificat nici un temei de tragere la raspundere disciplinard a procurorului, adjunct
al procurorului-sef al Procuraturii mun.Chisindu, Oficiul XXXXX, XXXXX, a
procurorilor in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul XXXXXX, XXXXX s1 XXXXXX.
Astfel, nu s-a constatat ca procurorul sa fi actionat cu rea- credinta la investigarea si
emiterea hotararilor pe cazul dat.

La fel, in cadrul examindrii contestatiei nu au fost stabilite fapte de aplicare
necorespunzatoare a legislatiei de catre procurori, fiecare actiune fiind reglementata
expres de prevederile procesual-penale.

Mai mult, in actiunile procurorilor nu au fost constatate careva actiuni abuzive sau
alte interese personale. Procurorul a actionat conform atributiilor functionale si legii cu
privire la Procuraturd, care prevad ca procurorul isi desfasoara activitatea in baza
principiului legalitatii si independentei procesuale, care 1i oferd posibilitatea de a Iua Tn
mod independent si unipersonal decizii in cauzele pe care le gestioneaza (art.3 alin.(4)
din Legea cu privire la Procuraturd).

Reiesind din materialele administrate si explicatiile prezentate, necesitd a fi
subliniat faptul cd Colegiul de Disciplind si Eticd nu examineaza legalitatea insasi a
actelor dispuse in cadrul examinarii urmaririi penale, reprezentarii acuzarii in instanta,
dar verifica si se expune asupra modului in care decide un procuror sa actioneze intr-0



speta concretd si corespunderea acestui mod legilor si actelor normative in vigoare ce
reglementeaza conduita profesionala a procurorului.

Legislatia muncii, practica si doctrina in materia raspunderii disciplinare, au
stabilit unanim ca abaterea disciplinard reprezintd acea incalcare cu vinovatie, a
obligatiilor de serviciu sau a normelor de comportare la serviciu, constand intr-o actiune
sau omisiune, savarsitd de cdtre o persoand, subiect al raporturilor de munca. in ceea ce
priveste radspunderea disciplinard a procurorilor, aceasta este una specifica si deriva din
statutul profesional distinct al acestora, ce prezintd anumite particularitati specifice.

Angajarea raspunderii disciplinare este supusa cerintei indeplinirii cumulative
obligatorii a conditiilor generale - fapta, vinovitie, legatura de cauzalitate Tntre fapta
ilicita si rezultatul produs, iar in ceea ce priveste vinovatia, aceasta trebuie constatata
in mod cert, pe baza probatoriului administrat in cauza.

Colegiul constata ca in cazul prezentat, materialul probator administrat atat n faza
controlului de catre Inspectia Procurorilor, cat si in procesul examinarii nemijlocite de
catre Colegiu, denota cu certitudine ca elementele abaterii disciplinare mentionate, nu
sunt intrunite.

Luind in consideratie cd in cadrul controlului nu s-a stabilit incdlcarea cu
vinovatie de catre procurorul, adjunct al procurorului-sef al Procuraturii mun.Chisindu,
Oficiul XXXXX, XXXXX, procurorii in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul XXXXX,
XXXXX s1 XXXXXX, a obligatiilor corespunzdtoare functiei pe care o detin, iar
conditiile pentru atragere la raspundere disciplinara nu sunt indeplinite cumulativ, nu
au fost identificate temeiuri de atragere la raspundere disciplinara conform art.38 din
Legea cu privire la Procuratura.

Astfel, in rezultatul examinarii contestatiei asupra Deciziei de incetare a
procedurii disciplinare in privinta procurorului, adjunct al procurorului-sef al
Procuraturii  mun.Chigindu, Oficiul XXXXXX, XXXXXX, a procurorilor 1in
Procuratura mun. Chigindu, Oficiul XXXXXX, XXXXXX si XXXXXX, a materialelor
prezentate, se constatd ca informatiile cauzei disciplinare acumulate de catre Inspectia
Procurorilor sunt complete si suficiente, iar solutia adoptata este obiectiva si intemeiata.

In contextul celor expuse, in rezultatul examindrii contestatiei, Colegiul de
Disciplind si Etica ajunge la concluzia ca in faptele descrise in privinta procurorului,
adjunct al procurorului-sef al Procuraturii mun.Chisinau, Oficiul XXXXX, XXXXXX,
a procurorilor in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul XXXXXX, XXXXXX si
XXXXXX, nu sunt confirmate actiuni ce ar constitui abateri disciplinare, iar Decizia
Inspectiei Procurorilor a Procuraturii Generale din XX.xX.2021 este intemeiata si legala.

Tn temeiul pct.77°, 778, 777 din Regulamentul privind organizarea si activitatea
Colegiului de Disciplind si Eticd, examinand contestatia asupra Deciziei de incetare a
procedurii disciplinare emise in privinta procurorului, adjunct al procurorului-sef al
Procuraturii  mun.Chigindu, Oficiul XXXXXX, XXXXXX, a procurorilor in
Procuratura mun. Chisindu, Oficiul XXXXXX, XXXXXX si XXXXXX, din
XX.XX.2021, emisd de Inspectia Procurorilor a Procuraturii Generale, Colegiul de
Disciplina si Etica



HOTARASTE

1. A respinge contestatia din XX.XX.2021 si a mentine Decizia din XX.xX.2021,
privind incetarea procedurii disciplinare in privinta procurorului, adjunct al
procurorului-sef al Procuraturii mun.Chisinau, Oficiul XXXXXX, XXXXXX, a
procurorilor in Procuratura mun. Chisindau, Oficiul XXXXXX, XXXXXX si

XXXXXX:
2. Hotararea este irevocabila.

Presedintele Colegiului:
Vladislav Gutan semnat

Membrii Colegiului :

Victor Comerzan semnat
Elena Cazacov absent
Alexandru Lozan semnat _
Oleg Televca semnat _

Pavel Turcan semnat



