Colegiul de disciplina si eticd de pe langa Consiliul Superior al Procurorilor

HOTARARE
nr. 3-75/2021
mun.Chisinau 12 august 2021

Colegiul de disciplina si etica de pe langa Consiliul Superior al Procurorilor avand
in componenta sa:

Presedinte - Vladislav Gutan;

Membrii - Marcel Cimbir, Victor Comerzan, Oleg Televca, Pavel Turcan, Elena
Cazacov, Alexandru Lozan

examindnd in sedintd publicd contestatia cet. XXXXXX Tmpotriva deciziei
Inspectiei procurorilor din XX.XX.2021, adoptata in urma examinarii sesizarii depuse de
petent privitor la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de procurorul
XXXXXX,-

CONSTATA:

Inspectia procurorilor a fost sesizata de catre cet. XXXXXX (doua sesizari conexate
ntr-o procedura unica), cu privire la fapta ce poate constitui abatere disciplinara presupus
a fi comisa de catre procurorul pentru misiuni speciale XXXXXX in cadrul instrumentarii
procesului penal nr. XXXXXX.

Tn motivarea sesizirii depuse, cet. XXXXXX a indicat in esenti ci procurorul
XXXXXX indeplinindu-si necorespunzator obligatiile de serviciu a admis tergiversarea
examindrii procesului penal nr. XXXXXX si incdlcarea dreptului petentului la un proces
echitabil, motiv pentru care procurorul XXXXX urmeaza a supus raspunderii disciplinare.

Sesizarea a parvenit la Inspectia procurorilor fiind dispusa spre examinare conform
Regulamentului cu privire la organizarea, competenta si modul de functionare a Inspectiei
procurorilor.

Tn cadrul verificarilor efectuate, Inspectia procurorilor a audiat procurorul vizat in
sesizare - XXXXXX, care a explicat ca prin incheierea judecatorului de instructie a
judecdtoriei Chisinau sediul XXXXXX XXXXX, a fost admisa plangerea lui XXXXXX
si obligat procurorul sa examineze sesizarea facutd de acesta la xx.xx.2018, privind
actiunile ilicite de divulgarea de catre persoane necunoscute a datelor sale cu caracter
personal care se pretinde ca au fost obtinute in procesul penal in care este acuzat de
comiterea mai multor infractiuni.

Tn cadrul efectudrii controlului s-a constatat, ca la xx.xX.2016 de citre Procuratura
Generala (sectia exercitare a urmaririi penale in cauze de criminalitate organizatd si
exceptionale) a fost inceputd urmarirea penald in cauza nr. XXXXXX in baza art. 361
alin.(2) lit. b), c), d) si art. 243 alin.(3) lit. a), b) Cod penal.

Prin ordonanta procurorului delegat in Sectia exercitare a urmaririi penale in cauze
de criminalitate organizatd si exceptionale a Procuraturii Generale, XXXXXX, din
XX.XX.2016, XXXXXX a fost pus sub invinuire fiindu-i incriminatd savarsirea
infractiunilor, prevazute de art. 361 alin.(2) lit. b), ¢), d) si art. 243 alin.(3) lit.a), b) Cod
penal.

Prin ordonanta adjunctului procurorului-sef al procuraturii, XXXXXX, din
XX.XX.2017 efectuarea urmaririi penale a fost dispusa unui grup de procurori, conducator



al grupului fiind desemnat procurorul XXXXXX.

In cadrul urmdririi penale, in legituri cu necesitatea aparutd, la Xxx.xx.2017
procurorul XXXXXX, membru al grupului de urmarire penala in cauza, avand acces la
sistemul informational, a accesat datele personale a invinuitului XXXXX, cu imprimarea
fisei personale care contine si fotografia titularului si a anexat- o la materialele cauzei
penale.

Accesarea datelor personale a cet. XXXXXX de catre procurorul XXXXXX se
confirmd prin informatia SIC ,,Acces Web” din care rezulta ca prelucrarea datelor cu
caracter personal a cet. XXXXXX a avut loc la xx.xx.2017, ora XX:XX:XX si XX.xX.2017,
ora XX:xXX:xx; nota informativa a procurorului-sef al Sectiei tehnologii informationale si
combaterea crimelor cibernetice, XXXXXX.

In conformitate cu art.4 alin.(l) al Legii privind protectia datelor cu caracter
personal nr. 133/08.07.2011, datele cu caracter personal care fac obiectul prelucrarii
trebuie sa fie: a) prelucrate in mod corect si conform prevederilor legii; b) colectate in
scopuri determinate, explicite si legitime, iar ulterior sa nu fie prelucrate intr-un mod
incompatibil cu aceste scopuri; ¢) adecvate, pertinente si neexcesive in ceea ce priveste
scopul pentru care sant colectate si/sau prelucrate ulterior.

Procuratura Generala este operator de prelucrare a datelor cu caracter personal si in
conformitate cu prevederile art. 15 din legea nominalizata, poate efectua prelucrarea
datelor cu caracter personal fara consimtamantul subiectului datelor cu caracter personal,
in cadrul procesului penal (art.2 alin.(2) lit. d) si art. 5 alin. (1) din legea nominalizata).

La xx.xx2020 a fost dispus refuzul in pornirea urmaririi penale, din motivul lipsei
in actiunile procurorilor din cadrul Procuraturii pentru Combaterea Criminalitatii
Organizate si Cauze Speciale, a elementelor infractiunii prevazute de Codul penal si
clasarea procesul penal nr. XXXXXX.

Nefiind de acord cu solutia dispusa numitul XXXXXX, a depus Tn ordinea
prevederilor art.313 Cod de procedura penald o plangere la judecatorul de instructie.

Prin incheierea judecatorului de instructic a judecdtoriei Chisinau, Sediul
XXXXXX din xx.xx.2020, a fost declaratd nula ordonanta procurorului pentru misiuni
speciale a Procuraturii Generale XXXXXX.

La xx.xx 2020 de catre procurorul XXXXXX a fost declarat recurs impotriva
incheierii judecatoriei Chisinau sediul XXXXXX.

La xx.xx2021 in Procuratura Generala a parvenit Decizia redactata a Curtii de Apel
Chisinau prin care a fost respins recursul procurorului si mentinutd incheierea
judecdtorului de instructie.

Plangerile cet. XXXXXX din xx.xx.2021 si xx.xx.2021, au fost anexate si
examinate Tn cadrul procesului penal nr. XXXXXX.

Respectiv, dupa parvenirea Deciziei redactate a Curtii de Apel a fost continuat
examinarea procesului penal, ca rezultat la xx.xx.2021 fiind dispus refuzul repetat n
inceperea urmaririi penale, fapt despre care pe data de Xx.xX.2021 numitul XXXXXX a
fost informat.

Contestatd in ordinea art.299' din Codul de procedura penala, plangerea cet.
XXXXXX, prin ordonanta Procurorului General din xx.xx.202I, a fost respinsa ca
nelntemeiata.

In urma verificarii sesizarii, Inspectia procurorilor nu au fost identificate temeiuri



de tragere la raspundere disciplinara a procurorului XXXXXX conform Legii cu privire
la Procuratura.

Nefiind de acord cu solutia adoptata de Inspectia procurorilor, cet. XXXXXX a
depus contestatie impotriva deciziei Inspectiei procurorilor din XX.XX.2021, si a solicitat
Colegiului de disciplind si eticd admiterea contestatiei in vederea reexamindrii sesizarii
de catre Inspectia procurorilor si tragerii la raspundere disciplinara a procurorului XXXX.

Conform prevederilor art.49 alin.(1) lit.a) din Legea cu privire la Procuratura, in
cazul in care rezultatele verificarii sesizarii nu identifica niciiin temei de tragere la
raspundere disciplinara, inspectorul, printr-o decizie motivatd, inceteaza procedura
disciplinara.

Decizia Inspectiei procurorilor de incetare a procedurii disciplinare poate fi
contestatd de autorul sesizarii in termen de 10 zile de la data receptionarii deciziei, la
Colegiul de disciplina si etica.

Din actele cauzei disciplinare se desprinde cd, autorul sesizarii a respectat termenul
de exercitare a cdii de atac impotriva deciziei Inspectiei procurorilor.

Studiind contestatia depusd de cet. XXXXXX si actele administrate in sedinta
Colegiului, verificand argumentele expuse de petitionar, Colegiul considera ca contestatia
depusa este neintemeiatd si urmeaza a fi respinsa, deoarece sesizarea depusa initial este
vadit neintemeiata.

Cu referire la caz, Colegiul constata ca Inspectia procurorilor a acordat o apreciere
justa circumstantelor cauzei. Astfel, in actiunile procurorului XXXXXX, nu au fost
stabilite careva temeiuri rezonabile care ar demonstra faptul comiterii de care procurorul
vizat a unei abateri disciplinare, pasibile de angajare a raspunderii conform Legii cu
privire la Procuratura.

Colegiul, reitereazd cd angajarea raspunderii disciplinare este suspusa cerintei
indeplinirii cumulative a conditiilor generale referitoare la fapta, vinovatie si legatura de
cauzalitate intre fapta ilicita si rezultatul produs, iar in ceea ce priveste vinovatia aceasta
trebuie constatata in mod cert, pe baza probatoriul administrat in cauza.

Tn acest sens, Colegiul retine ci trebuie facuti distinctie intre incilcarea normelor
de procedura ca greseala ce poate fi cenzurata pe cale controlului ierarhic superior si,
respectiv, de catre judecatorul de instructie/instanta de judecatad, si pe de alta parte,
nerespectarea normelor de procedura, in context disciplinar.

Astfel, pot intra in sfera raspunderii disciplinare numai acele incalcari ale normelor
de drept material sau procesual care pun in discutie insdsi valabilitatea actelor intocmite
de procuror si pentru care, un observator rezonabil (persoand informatd si de buna-
credintd), nu poate gasi o justificare.

Colegiul retine ca aceste alegatii/omisiuni, astfel cum au fost prezentate in cuprinsul
actiunii disciplinare, vizeazd modalitatea concreta de solutionare a procesului penal si
temeinicia actiunilor procurorului de caz, actiuni care, dupa cum s-a constatat in cadrul
examindrii contestatiei, sunt verificate cu ocazia efectuarii controlului ierarhic superior si
judecatoresc.

In raport cu cele invocate in contestatie, materialele cauzei, Colegiul ajunge la
concluzia ca decizia adoptatd de Inspectia procurorilor este una intemeiata, careva temei
legal de a o anula lipseste.

Tn contextul celor expuse si in conformitate cu prevederile art.49 alin.(4) din Legea



Republicii Moldova nr.3 din 25.02.2016 cu privire la procuraturd, pct.77% - 777 din
Regulamentul privind organizarea si activitatea Colegiului de disciplina si eticd, aprobat
prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr. 12-228/16 din 14.09.2016 si
modificat prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr.12- 13/17 din 24.01.2017,
Colegiul,-

HOTARASTE:

1. Se respinge contestatia depusa de catre cet. XXXXXX, Tmpotriva deciziei
Inspectiei procurorilor din XX.xX.2021, adoptata in urma examinarii sesizarilor privitor la
faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de catre procurorul XXXXXX;

2. Hotararea este irevocabila si nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele Colegiului : Vladislav GUTAN __semnat
Membrii Colegiului : Marcel CIMBIR ___semnat_
Victor COMERZAN __ semnat
Oleg TELEVCA _____semnat
Pavel TURCAN ~ semnat
Elena CAZACQOV ______semnat_

Alexandru LOZAN semnat



