Colegiul de disciplina si etica de pe langa Consiliul Superior al Procurorilor

HOTARAREA nr. 3-112/2021
cu privire la examinarea contestatiei cetateanului XXXXXX
impotriva deciziei Inspectiei procurorilor din xx.xx.2021, privind
Tncetarea procedurii disciplinare in privinta procurorului
in Procuratura de circumscriptie Chisindu, XXXXXX

22 decembrie 2021 municipiul Chisinau

Examinand in sedintd publica contestatia cetateanului XXXXXX Tmpotriva
deciziei Inspectiei procurorilor din xx.xx.2021, privind incetarea procedurii disciplinare
in privinta procurorului in Procuratura de circumscriptie Chisindu, XXXXXX, audiind
informatia prezentata de catre domnul Victor Comerzan, Colegiul de disciplina si etica -

CONSTATA:

La data de xx.xx.2021 Inspectia procurorilor a 1inregistrat, conform
Regulamentului cu privire la organizarea, competenta si modul de functionare a Inspectiei
procurorilor, sesizarea cet. XXXXXX, parvenita prin intermediul Consiliului Superior al
Procurorilor, privind tragerea la raspundere disciplinara a procurorului in Procuratura de
circumscriptie Chisindu, XXXXXX, pentru comiterea abaterilor disciplinare prevazute la
art.38 din Legea nr.3 din 25.02.2016 cu privire la Procuratura.

Potrivit sesizarii, la data de XX.xx.2021 a avut loc, prin intermediul teleconferintei,
sedinta de judecatd a Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau, cu participarea
inculpatilor XXXXXX, XXXXXX, XAXXXX si XXXXXX, aflati in incinta
Penitenciarului nr.xx XXXXXX.

Astfel, Tn viziunea autorului sesizarii, atunci cand acuzatorul de stat XXXXXX a
prezentat Colegiului penal probele, interpretul a efectuat traducerea in limba rusa, care nu
corespundea realitatii. Presedintele sedintei si inculpatii XXXXXX s1 XXXXXX au facut
observatii interpretului si procurorului XXXXXX, invocand traducerea incorectd si
prezentarea probelor cu multiple greseli si neconcordante.

Prin decizia din xx.xx.2021 Inspectia procurorilor a incetat procedura disciplinara
in privinta procurorului XXXXXX, din motivul neidentificarii temeiurilor de tragere la
raspundere disciplinara.

Pentru a se pronunta astfel, Inspectia procurorilor a retinut, ca prin dispozitia din
xX.xx.2020 a adjunctului Procurorului General, XXXXXX, procurorului XXXXXX i-a fost
dispusa reprezentarea acuzarii in cauza penala de invinuire a lui XXXXXX, XXXXXX,
XXXXXX si XXXXXX de savarsirea infractiunilor prevazute de art. art. 283, 145 alin. (2)
lit. lit. &), b), d), i), j), m); 361 alin. (2) lit.c) din Codul penal, aflata pe rolul Curtii de
Apel Chisinau.

Procurorul XXXXX a explicat ca, in cauza penala in privinta inculpatilor XXXXX,
XXXXXX, XXXXX si XXXXXX a intervenit in sedinta de judecata din xx.xx.2021, la o
etapa avansata de examinare a cauzei, tinand cont de termenul indelungat aflat pe rolul
instantei de apel. Dupa multiplele tentative ale inculpatilor si apararii, pe parcursul mai
multor sedinte organizate in decursul anului 2021, de a amana sedintele de judecata,



inclusiv prin cererile de recuzare, de stramutare inaintate completului colegiului penal,
in sedinta din XX.xX.2021 a fost inceputa examinarea propriu zisa a fondului apelurilor
depuse si a fondului cauzei penale, conform procedurii prevazute de art. 413 - 414 din
Codul de procedurd penald. Tn sedinta din xx.xx.2021, pdrtile s-au expus asupra
apelurilor declarate, fiind audiati si inculpatii XXXXXX, XXXXXX; XXXXXX si XXXXXX.
1n sedinta din xx.xx.2021, In conformitate cu prevederile art. 414 alin. (2) din Codul de
procedura penala, au fost supuse cercetarii judecdatoresti probele acuzarii, activitate
finalizata in sedinta din XX.XX.2021, tinand cont ca sedinta din XX.xx.2021 a durat un timp
destul de indelungat, insuficient pentru cercetarea tuturor probelor acuzarii.

Referindu-se la acuzatiile aduse de XXXXXX, cu privire la abuzurile acuzarii la
prezentarea probelor si denaturarea acestora, XXXXXX a retinut cd Procuratura de
circumscriptie Chisinau, conform competentelor procesuale, acordate de legislatia in
vigoare, sustine acuzarea de stat in instanta de apel/recurs, care se prezintd ca instante
de nivelul doi. Procuratura de circumscriptie Chisinau nu este investita cu atributii de a
efectua actiuni de urmarire penala privind colectarea probelor si administrarea lor in
instanta de judecata, din ce si rezulta imposibilitatea efectuarii actiunilor procesuale in
acest sens, fapt care exclude prezentarea de noi probe instantei de judecata. Mai mult,
prin declararea apelului se provoaca o verificare multilaterala de fapt si de drept a
sentintei, verificare care se efectueazd in masura in care hotardrea a fost atacatd, in baza
materialelor din dosar doar in privinta acelor fapte care au format obiectul judecarii in
prima instanta. Conform art. 414 alin.(l) din Codul de procedura penala, instanta de
apel, judecdnd apelul, verifica legalitatea §i temeinicia hotardrii atacate pe baza
probelor examinate de prima instanta, conform materialelor din dosar. Apelul constituie
o continuare a judecarii fondului cauzei. Art. 414 alin. (2) din Codul de procedura penala
prevede posibilitatea ca instanta sa dea o noua apreciere probelor administrate in fata
primei instante. Reiesind din aceste prevederi procesuale, procurorul a mentionat ca, la
examinarea cererilor de apel in cauza penala de acuzare a [ui XXXXXX, XXXXXX,
XXXXXX si XXXXXX, acuzarea nu a prezentat probe noi.

Art. 414 alin. (2) din Codul de procedura penala prevede ca instanta de apel
verifica probele materiale examinate de prima instantd, prin citirea lor in sedinta de
Jjudecata, cu consemnarea in procesul - verbal. Astfel, anume mecanismul acest procesual
I-a aplicat in calitate de acuzator de stat la supunerea verificarii probelor materiale ale
acuzarii, or, in sedintele din XX.Xxx.2021 si din xx.xX.2021, in calitate de acuzator a dat
citire acelor probe care au fost examinate de catre prima instanta, puse la baza sentintei
de condamnare. Afirmatia inculpatului XXXXXX, cu privire la denaturarea unor probe
administrate de cdtre acuzare, este una neintemeiatd si facutd doar cu scopul de a-|
intimida pe acuzatorul de stat la reprezentarea invinuirii in prezenta cauza.

A mentionat ca, foate probele materiale supuse verificarii, prin citirea lor in
sedinta de judecata, sunt indicate atat in rechizitoriul la prezenta cauza penala, cat si in
sentinta din XX.XX.2016, acte inmanate inculpatilor, inclusiv in limba pe care €i 0 CUNOSC,
prin ce se dovedeste ca drepturile tuturor inculpatilor pe caz, inclusiv dreptul la aparare
si la un proces echitabil, au fost respectate.

Cu referire la perceperea sau interpretarea deficientd a probelor date citirii de
acuzare, procurorul a retinut ca sedintele de judecata sunt duse in limba romand, toate
actiunile fiind traduse de translatorul invitat de catre instanta de judecata. Organizarea



sedintelor de judecata nu tinte de competenta acuzatorului de stat si este in competenta
instantei de apel, inclusiv asigurarea interpretarii si traducerii sedintelor de judecata,
acuzatorul neavand careva atributii in aceasta privinta. Avand in vedere ca este vorbitor
de limba romdna, neavdand careva atributii procesuale cu privire la traducerea sedintelor
de judecata partilor in proces, nu-si poate asuma careva responsabilitati cu privire la
modul si calitatea traducerii efectuate. in sedinta de judecata din xx.xx.2021, inculpatul
XXXXXX, a aplicat de asemenea, prevederile art. 414 alin. (2) din Codul de procedura
penal si a prezentat instantei probele materiale propuse spre cercetare, inclusiv si-a
expus si obiectiile asupra probelor propuse spre cercetare de cdtre acuzarea de stat,
cereri asupra carora acuzarea a fost de acord a fi admise, prin ce si considera ca a fost
si este respectat principiul contradictoriu al procesului penal.

Astfel, urmare a verificarii sesizarii cet. XXXXXX, inspectorul din cadrul
Inspectiei Procurorilor a constatat ca actiunile procurorului XXXXXX nu constituie
abatere disciplinara, iar in cadrul sedintei de judecata din xx.xx.2021 a Colegiului penal
al Curtii de Apel Chisinau, la judecarea cauzei penale in privinta cet. XXXXXX, XXXXXX,
XXXXXX s XXXXXX, procurorul XXXXXX a actionat conform atributiilor functionale
stipulate in art. 53 alin.(l) pct.1) din Codul de procedura penala si nu a admis actiuni
care ar constitui abatere disciplinara.

Nefiind de acord cu solutia adoptatd de Inspectia procurorilor, la data de
xX.xX.2021, cet. XXXXXX a depus contestatie impotriva acesteia si a solicitat Colegiului
de disciplind si etica de anularea deciziei, calificand-o ca ilegald si neintemeiata, si
constatarea comiterii abaterilor disciplinare in actiunile procuroruluir XXXXXX, cu
aplicarea sanctiunii disciplinare.

Tn sustinerea contestatiei depuse, cet. XXXXXX a invocat cd nu este de acord cu
Decizia din xx.xx.2021 si considera ca nu a fost efectuata verificarea circumstantelor
incalcarilor admise in mod complet, ca urmare considera ca aceasta ar trebui anulata.

La fel, petentul considerd ca Inspectorul din cadrul Inspectiei Procurorilor,
XXXXXX, nu a tinut cont de materialele cauzei §i nu a apreciat corespunzator
argumentele invocate de petitionarul XXXXXX, ..., nu a ridicat copia CD/audio a
procesului-verbal al sedintei de judecata din XX.xX.2021 si nu a examinat inregistrarile
audio...

Conform prevederilor art. 49 alin. (1) lit. a) din Legea cu privire la Procuratura nr.
3din 25.02.2016, in cazul in care rezultatele verificarii sesizarii nu identifica nici un temei
de tragere la raspundere disciplinard, inspectorul, printr-o decizie motivatd, inceteaza
procedura disciplinara.

Decizia Inspectiei procurorilor de incetare a procedurii disciplinare poate fi
contestatd de autorul sesizdrii in termen de 10 zile de la data receptiondrii deciziei, la
Colegiul de disciplina si eticd (in continuare Colegiu).

Din actele cauzei disciplinare se desprinde cd decizia de incetare a procedurii
disciplinare a fost emisa la data de XxX.xX.2021, iar contestatia a fost depusa la data de
XX.XX.2021. Totodata, este de mentionat ca la dosar sunt inscrisuri ce confirmd data la
care petentul a receptionat decizia contestata, aceasta fiind data de xx.xx.2021.

Prin urmare, Colegiul constata ca autorul sesizarii a respectat termenul de
exercitare a caii de atac Tmpotriva deciziei Inspectiei procurorilor.

Studiind contestatia depusa de cet. XXXXXX si actele administrate la dosarul



disciplinar, verificand argumentele expuse de petitionar, Colegiul considera oportun sa
respinga contestatia depusa, deoarece sesizarea depusa initial este vadit neintemeiata.

Cu referire la caz, Colegiul constata ca Inspectia procurorilor a acordat o apreciere
justa circumstantelor cauzei. Astfel, in actiunile procurorului XXXXXX nu au fost
stabilite careva temeiuri rezonabile care ar demonstra faptul comiterii de catre procurorul
vizat a unor abateri disciplinare, pasibile de angajare a raspunderii conform Legii cu
privire la Procuratura.

Colegiul reitereazd, cd angajarea raspunderii disciplinare este supusa cerintei
indeplinirii cumulative a conditiilor generale referitoare la fapta, vinovatie si legatura de
cauzalitate Intre fapta ilicita si rezultatul produs, iar in ceea ce priveste vinovatia, aceasta
trebuie constatatd in mod cert, pe baza probatoriului administrat in cauza.

Astfel, doar actiunile savarsite in mod intentionat, cu abuzul deliberat, ar trebui sa
se soldeze, lara Indoiala, cu actiuni disciplinare si sanctiuni, fapt care, in cazul examinat,
nu a putut fi probat.

Sub aspectul laturii subiective, Colegiul retine ca 1n speta nu se regaseste forma de
vinovatie cerutd de lege pentru a se constata existenta abaterii disciplinare in actiunile
procurorului vizat.

Totodata, Colegiul apreciaza critic alegatiile petentului si stabileste ca procurorul
XXXXXX, la reprezentarea acuzdrii in instanta de judecata, si-a desfdsurat activitatea in
baza principiilor legalitatii, impartialititii, integrititii si independentei procesuale,
circumstante care nu pot servi temei pentru tragerea lui la raspundere disciplinara.

Independenta procesuald a procurorului este asiguratd prin garantii care exclud
orice influentd politica, financiard, administrativa sau de alta natura asupra procurorului,
legata de exercitarea atributiilor sale.

Tntr-o alta ordine de idei, necesita a fi subliniat faptul, ca Colegiul de disciplina si
eticd nu examineaza legalitatea insdsi a actelor dispuse in cadrul examinarii petitiilor, in
cadrul urmaririi penale, reprezentarii acuzdrii in instanta de judecata, dar verificd si se
expune asupra modului in care decide un procuror sa actioneze intr-o spetd concreta,
precum si corespunderea acestui mod - legilor si actelor normative in vigoare ce
reglementeaza conduita profesionald a procurorului.

Exercitarea unui control asupra legalitdtii sau a temeiniciei actiunilor procurorul
vizat in cadrul examinarii apelului nu este posibild in cadrul procedurii reglementate de
dispozitiile Legii nr.3 din 25.02.2016 cu privire la Procuratura. Respectarea
principiului independentei decizionale exclude aceastd analizd in cadrul procedurii
disciplinare, o asemenea verificare constituind prerogativa exclusivd a autoritatilor
ierarhic superioare, si dupd caz, a controlului judiciar exercitat de instanta de judecata,
aspect care 1n situatia analizata a fost pus in aplicare.

Colegiul constatd, ca celelalte argumente invocate in contestatia depusd nu au
relevantd, deoarece nu denotd incdlcarea esentiald sau aplicarea eronatda a normelor de
drept material sau de drept procedural, respectiv nu constituie temei pentru casarea
deciziei recurate si urmeaza a fi respinse.

In contextul celor expuse si in conformitate cu prevederile art.49 alin.(4), art. 85
alin.(3) din Legea Republicii Moldova nr. 3 din 25.02.2016 cu privire la procuratura, pct.
77° -777 din Regulamentul privind organizarea si activitatea Colegiului de disciplina si
etica, aprobat prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr. 12- 228/16 din



14.09.2016 si modificat prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr. 12-13/17
din 24.01.2017, Colegiul -
HOTARASTE:
A respinge contestatia depusa de cet. XXXXXX impotriva deciziei Inspectiei
procurorilor din xx.xx.2021, privind incetarea procedurii disciplinare in privinta
procurorului in Procuratura de circumscriptie Chisindu, XXXXXX.

No Prenume si Nume | Functie detinutdi in Semnatura
cadrul Coleainlii
1. |Vladislav GUTAN Presedinte semnat
2. |Victor COMERZAN Membru semnat
3. |Marcel CIMBIR Membru semnat
4. |Elena CAZACOV Membru semnat
5. JAlexandru LOZAN Membru semnat
6. |Oleg TELEVCA Membru semnat
7. |Pavel TURCAN Membru semnat




