Colegiul de disciplina si eticd de pe langa Consiliul Superior al Procurorilor

HOTARARE
nr. 3-107/2022

mun.Chisinau 13 octombrie 2022

Colegiul de disciplina si etica de pe langa Consiliul Superior al Procurorilor avand
in componenta sa:

Presedinte - Vladislav Gutan;

Membrii - Octavian Lazarev, Victor Comerzan, Oleg Televca, Pavel Turcan, Elena
Cazacov, Alexandru Lozan

examinand 1n sedintd publicd contestatia lui XXXXXX, Tmpotriva deciziei
Inspectiei procurorilor din XX.XxX.2022, adoptatd in urma examinarii sesizarii depuse de
petent, privitor la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de procurori din
cadrul Procuraturilor mun. Chisindu si raionului XXXXXX, -

CONSTATA:

Inspectia procurorilor a fost sesizata de catre XXXXXX, care a solicitat verificarea
in ordinea de control ierarhic superior a legalitdtii actiunilor procurorilor care pe parcursul
anilor investigheaza plangerile sale, emitand ordonante neintemeiate de refuz in inceperea
urmaririi penale, ulterior anulate de catre instantele de judecatd, din cauza carora pe
parcursul a mai multor ani nu poate sa-si restabileasca drepturile lezate de catre niste
afaceristi, care in mod fraudulos 1-au deposedat de bani si bunuri in proportii deosebit de
mari, iar pentru moment el fiind tras neintemeiat la raspundere penala, cu scopul de a se
dezice de pretentiile sale si a le ceda afacerile 1n care este fondator.

La data de xx.xx.2022, prin Decizia inspectiei procurorilor a fost incetata procedura
disciplinard in privinta procurorilor in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul XXXXXX,
XXXXXX, XXXXXX, procurorilor in Procuratura raionului XXXXXX, XXXXXX,
XXXXXX si a procurorului-sef al Procuraturii raionului XXXXXX, XXXXXX, din
motivul ca nu au fost identificate temeiuri de tragere la raspundere disciplinara.

Nefiind deacord cu solutia Inspectiei procurorilor, la XX.xx.2022, XXXXXX, a
depus in adresa inspectiei procurorilor o contestatie impotriva deciziei Inspectorului din
cadrul Inspectiei procurorilor, Natalia Cernous din xx.xx.2022.

In motivarea contestirii, autorul a mentionat inter alia argumentele invocate in
plangerea initiala, adaugand ca nu este deacord cu precizarile inspectiei procurorilor cu
privire la faptul ca nu au fost stabilite abateri disciplinare in actiunile procurorilor indicati
in respectiva cerere. Autorul contestatiei a solicitat atragerea la raspundere disciplinara a



procurorilor care i-au incalcat drepturile si interesele sale.

Fiind solicitate explicatii pe marginea plangerii lui XXXXXX, procurorul
XXXXXX a comunicat ca la xx.XX.2021 in Registrul de evidenta a sesizarilor cu privire
la infractiuni nr.1 al Directiei de Politie mun. Chisinau a fost inregistrat procesul penal
nr.xxx, declansat in baza plangerii lui XXXXXX, privind pretinsele actiuni ilegale ale
XXXXXX. Prin ordonanta din XX.xX.2021, s-a dispus refuzul in pornirea urmaririi penale
si clasarea procesului penal in temeiul art.275 pct.3) si art.286 din Codul de procedura
penald, din motivul ca fapta XXXXXX XXXXX, nu intruneste elementele infractiunii
cercetate. Tn urma controlului ierarhic superior, solutia a fost mentinuti de citre
procurorul ierarhic superior. Prin incheierea judecatorului de instructie din cadrul
Judecatoriei mun. Chisindu, sediul XXXXXX, din xx.xx.2022, plangerea inaintata de
catre avocatul XXXXXX 1in interesele lui XXXXXX, impotriva ordonantelor
procurorului din xx.xx.2021 si Xx.xx.2021, a fost admisa, iar ordonantele au fost anulate,
fiind obligat procurorul sa lichideze incdlcarile admise. La momentul actual, procesul
penal mentionat se afla in proces de examinare, nefiind adoptata o solutie pe caz.

In cadrul verificarii sesizarii, procurorul XXXXXX a comunicat ca la XX.xx.2020,
a fost pornitd cauza penald nr. XXXXXX, de catre organul de urmarire penala a SCAUP
a DP mun. Chisinau, in baza unor banuieli rezonabile de sdvarsire a infractiunii prevazute
de art.189 alin.(6) din Codul penal. La data de xx.xx.2020 lui XXXXXX i-a fost inaintata
invinuirea in comiterea infractiunii prevazute de art.189 alin.(6) din Codul penal. La data
de xx.xx.2022, XXXXXX a fost scos de sub urmarire penald, iar cauza penala a fost
clasata. in cadrul cauzei penale nr. XXXXX, XXXXXX nu are careva calititi procesuale.

Fiind audiat pe marginea alegatiilor petitionarului, procurorul XXXXXX, a
comunicat ca, prin incheierea judecatorului de instructie al Judecatoriei XXXXXX, din
XX.XX.2021, a fost admisa plangerea depusa de petitionarul XXXXXX, Tn ordinea
prevazuta de art.313 din Codul de procedura penala, la data de xx.xx.2020, fiind declarate
nule ordonanta de neincepere a urmaririi penale si clasarea procesului penal, emisa de
procurorul Tn procuratura raionului XXXXXX XXXXX, la data de xx.xx.2020, si
ordonanta a adjunctului procurorului-gef al Procuraturii raionului XXXXXX, XXXXXX,
din xx.xx.20, prin care s-a respins plangerea depusi in ordinea previzutd de art.299* din
Codul de procedura penala. Prin aceeasi incheiere, plangerea petitionarului XXXXXX, in
ordinea prevazuta de art.313 din Codul de procedura penala, din data de xx.xx.2020,
impotriva ordonantei de neincepere a urmaririi penale si clasarea procesului penal, emisa
de procurorul Tn Procuratura raionului XXXXXX, XXXXXX, din data de xx.xx.2021 si
ordonanta adjunctului procurorului-sef al Procuraturii raionului XXXXXX, XXXXXX,
din xx.xx.2020, prin care s-a respins plangerea depusi in ordinea art. 299* din Codul de
procedurd penald, a fost respinsa ca tardiva. incheierea in cauza a fost contestata atat de
procuror cat si de petitionar. Prin Decizia Curtii de Apel Chisindu din XX.xX.2022,
recursurile procurorului si a petitionarului impotriva incheierii judecatorului de instructie



al Judecatoriei XXXXXX, din xx.xx.2021, au fost admise, cu remiterea plangerii
petitionarului la Judecatoria XXXXXX pentru examinare. La moment, Decizia Curtii de
Apel Chisinau din XX.XxX.2022 nu a fost receptionatd de catre Procuratura raionului
XXXXXX. La fel, de catre Judecdtoria XXXXXX inca nu a fost stabilitd sedinta de
reexaminare a plangerii petitionarulur XXXXXX.

In conformitate cu art.49 alin.(l) lit.a) din Legea cu privire la Procuratura, dupa
finalizarea verificarii sesizarii cu privire la fapta ce poate constitui abatere disciplinara,
inspectorul emite decizia motivata de incetare a procedurii disciplinare, daca nu identifica
nici un temei de tragere la raspundere disciplinara.

Conform art.49, alin.(4), din acelasi act normativ, decizia de incetare a procedurii
disciplinare poate fi contestata de autorul sesizarii in termen de 10 zile lucratoare de la
data receptiondrii deciziei, la Colegiul de disciplina si etica.

Din actele cauzei disciplinare se desprinde ca, autorul sesizarii a respectat termenul
de exercitare a cdii de atac impotriva deciziei Inspectiei procurorilor.

Analizénd argumentele invocate de autorul contestatiei in coroborare cu actele
administrate in sedintd, Colegiul interpreteaza contestatia depusa ca fiind neintemeiata si
pasibild de a fi respinsa, deoarece sesizarea depusa initial este vadit nefondata.

Din continutul materialelor administrate rezulta ca alegatiile petitionarului nu
corespund circumstantelor de fapt si de drept si urmeazd a fi tratate corespunzator,
adresarile sale fiind examinate cu respectarea prevederilor legale cu privire la termen si
continut, petitionarului fiindu-i explicat ca asupra plangerilor sale si a legalitatii actiunilor
si a solutiilor procesuale adoptate de procurorii vizati, urmeaza sa se expuna instanta de
judecata.

Colegiul reitereaza, angajarea raspunderii disciplinare este suspusd cerintei
Tndeplinirii cumulative a conditiilor generale referitoare la fapta, vinovatie si legatura de
cauzalitate intre fapta ilicitd si rezultatul produs, iar in ceea ce priveste vinovatia, aceasta
trebuie constatatd in mod cert, pe baza probatoriul administrat in cauza.

Tn acest sens, Colegiul retine ca trebuie facutd distinctie intre incalcarea normelor
de procedurd ca greseald ce poate fi cenzurata pe calea controlului ierarhic superior si
respectiv, de catre judecatorul de instructie/instanta de judecatd, si pe de altd parte,
nerespectarea normelor de procedura, in context disciplinar.

Tn aceasta ordine de idei, Colegiul constatd ci Inspectia procurorilor a acordat o
apreciere justa circumstantelor cauzei, pe deplin motivand decizia de incetare a procedurii
disciplinare. in consecinta, actiunile procurorilor in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul
XXXXXX, XXXXX, XXXXXX, procurorilor in Procuratura raionului XXXXXX,
XXXXX, XXXXXX s1 a procurorului-sef al Procuraturii raionului XXXXXX, XXXXXX
nu constituie temei rezonabil care ar demonstra faptul comiterii de catre acestia a unei
abateri disciplinare, pasibile de angajare a raspunderii conform Legii cu privire la
Procuratura.



Tn raport cu cele invocate in contestatie, materialele cauzei, Colegiul ajunge la
concluzia cd decizia adoptata de Inspectia procurorilor este una intemeiatd, iar careva
temei legal de a o anula lipseste.

Avand in vedere cele expuse, in conformitate cu prevederile art.49 alin.(4) din
Legea Republicii Moldova nr.3 din 25.02.2016 cu privire la Procuraturd, pct.77° sbpct.)
din Regulamentul privind organizarea si activitatea Colegiului de disciplind si etica,
aprobat prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr. 12-228/16 din 14.09.2016
si modificat prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr. 12-13/17 din
24.01.2017, Colegiul,-

HOTARASTE :

1. Se respinge contestatia depusd de catre XXXXXX, impotriva deciziei Inspectiei
procurorilor din xx.xx.2022, adoptata in urma examinarii sesizarii depuse de catre
XXXXXX, privitor la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de catre
procurorii in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX,
procurorii Tn Procuratura raionului XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX si procurorul-sef
al Procuraturii raionului XXXXXX, XXXXXX, cu mentinerea hotararii contestate;

2. Hotararea Colegiului poate fi contestatd la Consiliul Superior al Procurorilor,
prin intermediul colegiului in termen de 5 zile lucrdtoare de la data pronuntarii acesteia

Presedintele colegiului: Vladislav GUTAN semnat
Membrii Colegiului: Octavian LAZAREV _ semnat
Victor COERZAN semnat
Oleg TELEVCA semnat
Pavel TURCAN semnat
Elena CAZACOV semnat

Alexandru LOZAN semnat



