Colegiul de disciplina si etica de pe langa Consiliul Superior al Procurorilor

HOTARARE
cu privire la examinarea contestatiei cet. XXXXXX Tmpotriva deciziei de incetare a
procedurii disciplinare in privinta procurorilor XXXXXX si XXXXXX

nr. 3-117/2022

13 octombrie 2022 mun. Chisindu

Colegiul de disciplina si etica de pe langa Consiliul Superior al Procurorilor avand
in componenta sa:

Presedinte - Vladislav Gutan

Membrii - Victor Comerzan, Octavian Lazarev, Oleg Televca, Pavel Turcan,
Alexandru Lozan, Elena Cazacov.

examinand in sedintd publica contestatia cet. XXXXXX Tmpotriva deciziei de
incetare a procedurii disciplinare a Inspectiei procurorilor din XX.xX.2022, adoptata in
privinta procurorului-sef al Procuraturii raionulur XXXXXX XXXXX si procurorul
XXXXXX din cadrul aceleiasi procuraturi din lipsa temeiurilor de atragere la raspundere
disciplinara, audiind raportul Dlui Oleg Televca, Colegiul de disciplina si etica,

CONSTATA:

La xx.xx.2022 Inspectia procurorilor a inregistrat conform Regulamentului cu
privire la organizarea, competenta si modul de functionare a Inspectiei procurorilor
sesizarea cet. XXXXX, cu privire la faptele ce pot constitui abateri disciplinare comise de
catre procurorul sef al Procuraturii raionulur XXXXX, XXXXX si procurorul XXXXXX
din cadrul aceleiasi procuraturi, la instrumentarea cauzei penale nr. XXXXXX.

Autorul sesizarii invoca incalcarea drepturilor si libertatilor sale in calitate de parte
vatamata in cauza penald nr. XXXXXX, care au fost admise in exercitarea atributiilor
functionale de cétre procurorul in Procuratura raionului XXXXXX, XXXXXX, care
nemijlocit a condus urmadrirea penald si procurorul-sef al Procuraturii raionului XXXXX,
XXXXXX, care conform obligatiilor functionale urma in mod efectiv si legal sd efectueze
controlul ierarhic superior al actiunilor si inactiunilor procurorului ierarhic inferior la
plangerile sale si sa adopte hotarari legale, astfel nefiind de acord cu ordonanta de scoatere
de sub urmarire penald a cet. XXXXXX, recalificarea actiunilor invinuitului XXXXXX
din art. 152 alin.(l) in art. 157 din Codul penal, precum si informarea tardiva despre
terminarea urmaririi penale si expedierea cauzei penale in instanta de judecata.

Tn cadrul verificarii sesizarii, din explicatiile prezentate de procurorii XXXXXX si
XXXXXX, precum si materialele anexate, s-a stabilit ca, urmarirea penald in cauza nr.
XXXXXX a fost pornita la xx.xX.2019, de catre SUP a IP XXXXXX, pe semnele
infractiunii prevazute de art. 152 alin.(l) din Codul penal.



Tn cadrul urmdririi penale, procurorul a stabilit ca, [...].

Prin ordonanta din XXX.XX.2019, emisa de procurorul in Procuratura raionului
XXXXXX, XXXXXX, in baza probelor administrate in cadrul urmaririi penale a fost
dispusa scoaterea de sub urmarire penala a banuitului, XXXXXX, banuit de comiterea
infractiunii prevazute de art. 152 alin.(1) din Codul penal, pe marginea cauzei penale nr.
XXXXXX, pe motivul ca, fapta nu a fost savarsita de banuit.

La xx.xx.2019, de cétre procurorul in Procuratura raionului XXXXXX, XXXXXX,
a fost emisd ordonanta de punere sub nvinuire a cet. XXXXXX, in comiterea infractiunii
prevazute de art. 157 din Codul penal.

La xx.xx.2020, cauza penala nr. XXXXXX, de invinuire a cet. XXXXXX, in baza
art. 157 din Codul penal, a fost expediata pentru examinare in fond in Judecatoria Drochia,
sediul XXXXXX, in conformitate cu prevederile art. 297 din Codul de procedura penala.

La xx.xx.2020, partea vatamatda XXXXXX nefiind de acord cu ordonanta din
XX.XX.2019 (de scoatere de sub urmarire penald a cet. XXXXXX), a contestat-o in ordinea
controlului ierarhic superior, plangere care a fost remisa in adresa Judecatorier XXXXXX,
sediul XXXXXX, pentru examinare potrivit competentei.

Ulterior, prin incheierea judecdtorului de instructie al Judecatoriet XXXXXX,
sediul XXXXXX, din xx.xx.2020, instanta de judecata a admis plangerea partii vatamate
XXXXXX si a obligat procurorul ierarhic superior de a examina plangerea impotriva
ordonantei privind scoaterea persoanei de sub urmarire penala din XX.xx.2019, incheiere
mentinutd prin Decizia Curtii de Apel Balti din xx.xx.2020.

La xx.xx.2020, prin ordonanta procurorului-sef al Procuraturii raionului
XXXXXX, XXXXXX, a fost respinsa plangerea Inaintata de catre partea vatamata
XXXXXX, cu mentinerea ordonantei cu privire la scoaterea integrald de sub urmarire
penald a banuitului XXXXXX din xx.xx.2019.

Ulterior, prin incheierea judecdtorului de instructie al Judecatoriet XXXXXX,
sediul XXXXXX, din xx.xx.2021, instanta de judecata a admis plangerea partii vatamate
XXXXXX st a declarat nulitatea ordonantei de scoatere de sub urmadrire penald a
banuitului XXXXXX din xx.xx.2019 si a ordonantei procurorului-sef al Procuraturii
raionului XXXXXX, XXXXXX, din xx.xx.2020, incheiere mentinuta prin Decizia Curtii
de Apel Balti din xx.xx.2021.

Respectiv, la xx.xx.2021, in conformitate cu prevederile art.326 alin.(2) din Codul
de procedura penald, cauza penala nr. XXXXXX, de nvinuire a cet. XXXXXX a fost
solicitata de la instanta de catre procurorul XXXXXX pentru efectuarea urmaririi penale
in privinta persoanei scoase anterior de sub urmarire penala.

La xx.xx.2021, procurorul in Procuratura raionului XXXXXX, XXXXXX, a emis
repetat ordonanta de scoaterea integrald de sub urmarire penald a banuitului XXXXXX.

La xx.xx.2021, cauza penald nr. XXXXXX, a fost repetat trimisa pentru examinarea
in fond in Judecatoria XXXXXX, sediul XXXXXX.

La xx.xx.2021, de cétre procurorul-sef al Procuraturii raionului XXXXX, XXXXX



a fost respinsa plangerea inaintata de catre partea vatamata XXXXXX, privind anularea
ordonantei cu privire la scoaterea integrald de sub urmarire penala a banuitului XXXXXX.

Prin incheierea judecatorului de instructie al Judecatoriei XXXX, sediul XXXXX,
din xx.xx.2021, instanta de judecata a declarat nulitatea ordonantei de scoatere de sub
urmarire penala a banuitului XXXXXX din xx.xx.2021 si a ordonantei procurorului-sef
al Procuraturii raionului XXXXXX, XXXXXX, din xx.xx.2021, incheiere mentinuta prin
Decizia Curtii de Apel Balti din xx.xXx.2022.

Prin ordonanta adjunctului Procurorului General interimar XXXXXX din
XX.XX.2022, s-a dispus respingerea ca fiind inadmisibild a cererii de retragere a cauzei
penale nr. XXXXXX, care a fost mentinuta prin ordonanta Procurorului General interimar
Dumitru Robu din xx.xx.2022.

La etapa actuala, cauza penald nr. XXXXXX se afla la Judecatoria XXXXXX,
sediul XXXXXX, pentru examinarea in fond, nefiind adoptata o hotarare pe caz.

Astfel, urmare a verificarii sesizarii si materialului probator nu s-a stabilit
indeplinirea necorespunzatoare de catre procurorii XXXXXX si XXXXXX a atributiilor
de serviciu in cadrul urmaririi penale in cauza penala nr. XXXXXX respectiv nu au admis
actiuni care ar constitui abatere disciplinara.

Conform prevederilor art.3 alin.(4) din Legea cu privire la Procuraturd nr.3 din
25.02.2016, procurorul 1is1 desfasoara activitatea in baza principiilor legalitatii,
impartialitatii, responsabilitatii si independentei procesuale, care 11 oferd posibilitatea de
a lua in mod independent si unipersonal decizii in cauzele penale pe care le gestioneaza.

Nefiind de acord cu solutia adoptata de Inspectia procurorilor, cet. XXXXX la data
de xx.xx.2022, a depus o contestatic impotriva deciziei Inspectiei procurorilor din
XX.XX.2022 si a solicitat Colegiului de disciplind si eticd sanctionarea procurorilor
XXXXX 51 XXXXXX.

Decizia Inspectiei procurorilor de incetare a procedurii disciplinare poate fi
contestata de autorul sesizarii in termen de 10 zile de la data receptiondrii deciziei, la
Colegiul de disciplina si eticd (in continuare Colegiu).

Din actele cauzei disciplinare se desprinde ca, decizia de incetare a procedurii
disciplinare a fost emisa la data de xx.xx.2022, iar contestatia a fost depusa la xx.xx.2022.

Din continutul contestatiei reiesa ca, decizia Inspectiei Procurorilor din XX.xX.2022,
a fost expediata la data de xX.xX.2022 cu nr. de iesire XXXXXX si a fost receptionatd de
catre petent la data de XX.xx.2022.

Prin urmare, Colegiul constatd cd, autorul sesizarii a respectat termenul de
exercitare a caii de atac impotriva deciziei Inspectiei procurorilor.

Studiind contestatia depusd de cet. XXXXXX si actele administrate in sedinta
Colegiului, verificand argumentele expuse de ultimii, Colegiul considera ca contestatia
depusa este neantemeiata si urmeaza a fi respinsa, deoarece sesizarea depusa initial este
vadit nedntemeiata.

Cu referire la caz, Colegiul constata ca Inspectia procurorilor a acordat o apreciere



justd circumstantelor cauzei. Astfel, in actiunile procurorilor XXXXXX si XXXXXX nu
au fost stabilite careva temeiuri rezonabile care ar demonstra faptul comiterii de catre
procurorii vizati a unei abateri disciplinare, pasibile de angajare a raspunderii conform
Legii cu privire la procuratura.

Colegiul, reitereaza ca angajarea raspunderii disciplinare este suspusd cerintei
indeplinirii cumulative a conditiilor generale referitoare la fapta, vinovatie si legdtura de
cauzalitate intre fapta ilicita si rezultatul produs, iar in ceea ce priveste vinovatia aceasta
trebuie constatatd in mod cert, pe baza probatoriul administrat in cauza. in spetd, cauza
penald nr. XXXXXX se afla pe rol la Judecatoria XXXXXX, sediul XXXXXX, pentru
examinarea in fond, nefiind adoptata o hotarare pe caz, respectiv nu au fost aduse careva
lezari n drepturile petitionarului.

Conform prevederilor art.3 alin.(4) din Legea cu privire la Procuraturd nr.3 din
25.02.2016, procurorul 1isi desfdsoara activitatea in baza principiilor legalitatii,
impartialitatii, responsabilitatii si independentei procesuale, care ii ofera posibilitatea de
a lua in mod independent si unipersonal decizii in cauze penale pe care le gestioneaza.

Tn contextul celor expuse si in conformitate cu prevederile art.49 alin.(4) din Legea
Republicii Moldova nr.3 din 25.02.2016 cu privire la procuraturd, pct.77°% -777 din
Regulamentul privind organizarea si activitatea Colegiului de disciplind si etica, aprobat
prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr. 12-228/16 din 14.09.2016 si
modificat prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr.12-13/17 din 24.01.2017,
Colegiul,

HOTARASTE:

1. Se respinge contestatia depusad de cet. XXXXXX mpotriva deciziei Inspectiei
procurorilor din xx.xx.2022 adoptatd in urma examindrii sesizarii depuse, privitor la
faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de procurorii XXXXXX si
XXXXXX.

2. Hotararea se pronunta la data de 13.10.2022.

3. Hotararea poate fi contestatd in termen de 5 zile de la pronuntare, prin
intermediul Colegiului.

Presedintele Colegiului de

disciplina si etica : Vladislav GUTAN __semnat__

Membrii Colegiului : Victor COMERZAN __semnat__
Octavian LAZAREV __semnat
Oleg TELEVCA __semnat__
Pavel TURCAN __semnat__
Alexandru LOZAN __semnat__

Elena CAZACOV __semnat__



