HOTARAREA nr. 1-222/2022
cu privire la examinarea contestatiei domnului XXxxx XXXXX
impotriva hotararii Colegiului de disciplina si etica
nr.3-47/2022 din 15.04.2022

21 octombrie 2022 municipiul Chisinidu

Examinand, in sedinta inchisa, contestatia domnului Xxxxx Xxxxx impotriva
hotararii Colegiului de disciplina si etica nr.3-47/2022 din 15.04.2022, audiind
informatia prezentatd de catre domnul Eduard Varzar, Consiliul Superior al
Procurorilor —

CONSTATA:

Tn data de xx.xx.2021 n corespondenta institutionald a Consiliului Superior al
Procurorilor a fost inregistratd adresarea cet. XXXxXxX XxXxX, prin care s-a solicitat
tragerea la raspundere disciplinara a procurorului din cadrul Procuraturii mun.
Chisinau, Oficiul XXXXXXXX, XXXXX XXXXXX, pentru indeplinirea necorespunzitoare a
obligatiilor de serviciu, exprimata prin incalcarea prevederilor art. 274 alin.(5) Cod
procedurd penala.

In virtutea prevederilor art.45 alin.(1) din Legea nr.3/2016 cu privire la
Procuraturd, sesizarea de referintd a fost transmisd, pentru examinare conform
competentei, Inspectiei procurorilor, care la data de xx.xx.2022 a dispus incetarea
procedurii disciplinare, pe motivul lipsei temeiurilor de tragere la raspundere
disciplinara a procurorului vizat in adresarea solicitantului.

Nefiind de acord cu decizia adoptata de Inspectia procurorilor, autorul sesizarii
disciplinare a depus contestatie si a solicitat anularea in tot a deciziei de incetare a
procedurii disciplinare si sanctionarea procurorului XxXxxx XXXXxX.

Prin Hotararea Colegiului de disciplina si etica nr.3-47/2022 din 15.04.2022
contestatia cet. Xxxxx Xxxxx a fost respinsa, iar decizia Inspectiei procurorilor din
XX.XX.2022 mentinuta fara modificari. Autorul contestatiei a fost notificat despre
Hotararea Colegiului la xx.xx.2022.

La xx.xx.2022 in corespondenta institutionald a Consiliului a fost inregistrata
contestatia cet. Xxxxx Xxxxx asupra Hotararii Colegiului de disciplina si etica.

Circumstantele retinute Tn sesizarea cet. XXxXxX XXXXX.

Potrivit actului de sesizare, cet. Xxxxx XxxxX a solicitat tragerea la raspundere
disciplinara a procurorului in Procuratura mun. Chiginau, Oficiul XXXXXXXX, XXXXX
XXxxxXx, care, dispunand la xx.xx.2021 neinceperea urmaririi penale in procesul penal
Nr.XXXXXXXXXX, initiat in baza sesizarii sale despre tragerea la raspundere penala a
interpretului Xxxxxx Xxxxxx in baza art. 312 din Codul penal, contrar prevederilor art.
274 alin.(5) Cod procedura penala, |-ar fi informat tardiv prin scrisoarea nr. Xx/Xx-
xxxxx din xx.xx.2021, pe care ar fi receptionat-0 tocmai la xx.xx.2021, fara anexarea
copiei ordonantei de refuz in pornirea urmaririi penale. Prin aceasta, procurorul XXxxX
Xxxxxx ar fi admis indeplinirea necorespunzatoare a obligatiilor de serviciu, care
reprezintd abatere disciplinara



Constatarile Inspectiei procurorilor

Verificand alegatiile cet. XxxXxx XXxxX, Inspectia procurorilor a constatat ca
sesizarea acestuia privind comiterea de catre interpretul Xxxxxx Xxxxxx a infractiunii
prevazute de art.312 din Codul penal a fost inregistrata la xx.xx.2021 in Registrul de
evidenta a sesizarilor cu privire la infractiuni al Inspectoratului de politie XXXXXXXX,
al DP mun. Chisinau, iar examinarea in ordinea prevazuta la art.274 din Codul de
procedura penald a fost dispusa ofiterului de urmirire penald XXXXXX XXXXXX. Tn
rezultatul examindrii sesizdrii in cauza, ofiterul de urmarire penald a prezentat la
xx.xX.2021 la Procuratura mun. Chisinau, Oficiul Xxxxxxxx, materialele procesului
penal, insotite de raportul cu propunerea privind refuzul de a incepe urmarirea penala,
din motiv ca fapta nu intruneste elementele infractiunii.

Prin ordonanta din xx.xx.2021, emisa in temeiul art. 275 pct.3) din Codul de
procedura penala, procurorul Xxxxx Xxxxxx a dispus refuzul in pornirea urmaririi
penale, din motiv ca fapta nu intruneste elementele infractiunii prevazute de art.312
Cod penal, precum si clasarea procesului penal.

Despre solutia adoptata, ordinea si termenul de contestare a ordonantei, autorul
sesizarii, XXXxXX XxxxX, a fost informat prin scrisoarea cu nr.xx/xxX-Xxxxx din
XX.XX.2021.

Tn data de xx.xx.2021 Xxxxx Xxxxx a solicitat comunicarea ordonantei din
XX.Xx.2021, prin care s-a dispus refuzul in pornirea urmaririi penale. La xx.xx.2021
prin scrisoarea cu nr. Xx/xXx-xxxxx in adresa lui Xxxxx Xxxxx a fost expediata copia
actului procedural din xx.xx.2021.

Apreciind circumstantele vizate si tinand cont de faptul ca nu au fost stabilite
careva incalcari ale normelor procesual penale si de etica profesionala, Inspectia
procurorilor a dedus ca actiunile procurorului Xxxxx Xxxxxx, in prezenta speta, nu
constituie abatere disciplinard, motiv pentru care a incetat procedura disciplinard in
privinta acesteia.

Constatarile Colegiului de disciplina si etica

Examinand contestatia asupra deciziei Inspectiei procurorilor din xx.xx.2022,
Colegiul de disciplind si eticd a sustinut verificarile efectuate in cadrul examinarii
sesizarii de catre Inspectia procurorilor si a acceptat argumentele privind lipsa
temeiurilor de tragere la rdspundere disciplinara.

Ca rezultat, Colegiul de disciplina si eticd a concluzionat ca ,,Dezacordul cu
rezultatele examinarii plangerilor de catre procuror, nu poate servi temei pentru
tragere la raspundere disciplinara, cu atdt mai mult, ca in conditiile prevederilor
art.13 din prezenta lege si ale Codului de procedura penala, activitatea procurorului
poate fi supusa controlului din partea procurorului ierarhic superior §i a instantei
Jjudecatoresti (art. 299* si art. 313 Cod de procedurai penala).

Urmare verificarii sesizarii si contestatiei si materialului probator, Colegiul de
Disciplina si Etica stabileste ca alegatiile cet. XXXXX XXXXX nu s-au confirmat, iar
actiunile procurorului in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul XXXXXXXX, XXXXX XXXXXX
nu constituie abatere disciplinara.

Procurorul a actionat conform atributiilor functionale si legii cu privire la
Procuratura, care prevad ca procurorul isi desfasoara activitatea in baza principiilor
legalitatii si independentei procesuale, care ii ofera posibilitatea de a lua Th mod
independent si unipersonal decizii in cauzele pe care le gestioneaza. |.../



Ludnd in consideratie ca in cadrul controlului nu s-a stabilit incalcarea cu
vinovatie de catre procurorul in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul XXXXXXXX, XXXXX
XXXXXX, a obligatiilor corespunzdatoare functiei pe care o detine, iar conditiile pentru
atragerea la raspundere disciplinara nu sunt indeplinite cumulativ, nu au fost
identificate temeiuri de atragere la raspundere disciplinara conform art.38 din Legea
cu privire la Procuratura.

Astfel, in rezultatul examinarii contestatiei asupra Deciziei de incetare a
procedurii disciplinare in privinta procurorului in Procuratura mun. Chisindu,
Oficiul Xxxxxxxx, Xxxxx Xxxxxx, a materialelor prezentate, se constata ca informatiile
cauzei disciplinare acumulate de catre Inspectia Procurorilor sunt complete si
suficiente, iar solutia adoptata este obiectiva si intemeiata. /.../”.

Pozitiile exprimate in sedinta

In sedinta Consiliului Superior al Procurorilor din 21.10.2022, cet. Xxxxx
XXXXX a reiterat solicitarea sa, expusa in sesizare si in contestatie, privind casarea
integrala a deciziei Inspectiei Procurorilor si a hotararii Colegiului de disciplina si
etica, cu adoptarea unei noi hotarari, prin care sa fie trasa la raspundere procurorul
XXXXX XXXXXX, pentru indeplinirea necorespunzatoare a atributiilor de serviciu.

Tn pozitia sa, inspectorul din cadrul Inspectiei procurorilor, XXXxxx XXXXXX, a
solicitat respingerea contestatiei cet. Xxxxx XxXxxXx, cu mentinerea deciziei Inspectiei
procurorilor si a hotarérii Colegiului de disciplina si eticd. In acest sens, inspectorul a
precizat ca, in rezultatul verificarii sesizarii nu au fost stabilite incalcari in actiunile
procurorului Tn Procuratura mun. Chisinau, Oficiul XXXXXXX, XXXXX XXXXXX la
solutionarea procesului penal initiat la sesizarea cet. XXXXX XXXXX si comunicarea
solutiei. Tn reflectia acestor circumstante, inspectorul a mentionat ci nu au fost
identificate motive pentru ca procurorul vizat sa fie sanctionat disciplinar.

Procurorul Xxxxx XxXxxxX a anuntat prin cerere imposibilitatea de participare la
sedinta Consiliului Superior al Procurorilor, sustinand pe deplin explicatiile sale din
data de x xxxxxxx 2022 in prezenta cauza disciplinara si probele acumulate la etapa
verificarii sesizarii disciplinare.

Aprecierile Consiliului Superior al Procurorilor

Analizand hotararea contestata si materialele procedurii disciplinare prin prisma
criticilor formulate de catre cet. Xxxxx Xxxxx, tindnd cont de argumentele prezentate
de catre Inspectia procurorilor, precum si de prevederile legale incidente, Consiliul
Superior al Procurorilor constatd ca solutia dispusa de Colegiul de disciplina si etica
urmeaza a fi mentinuta, cu respingerea contestatiei, ca fiind neintemeiata.

Consiliul Superior al Procurorilor apreciaza ca hotararea vizata a Colegiului de
disciplind si etica este argumentatd, se bazeaza pe o motivare explicitd in raport cu
criticile formulate de catre cet. XxXxxx XxxxX si contine clarificari adecvate privind
cauzele respingerii contestatiei, circumstante care sunt compatibile cu analiza situatiei
ce constituie obiect al procedurii disciplinare.

Inspectia procurorilor, in cadrul investigatiilor efectuate, a facut clarificarile
necesare si a asigurat descrierea modului Tn care s-a raportat procurorul Xxxxx XXXXxX
la Tndeplinirea obligatiilor de serviciu, in contextul solutionarii procesului penal
Nr.XXXXXXXXXX, comunicarii solutiei persoanei care a Tnaintat sesizarea si, respectiv,
eliberarii la cererea ulterioard a ordonantei de neincepere a urmadririi penale din
xx.xx.2021, nefiind identificate careva indicii ale abaterii disciplinare Tn actiunile
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acesteia.

Pe aceasta dimensiune Consiliul Superior al Procurorilor consemneaza ca nu
sunt concludente si nu pot fi retinute temeiurile invocate in contestatia depusa de catre
cet. Xxxxx Xxxxx impotriva hotararii Colegiului de disciplina si etica nr.3-47/2022
din 15.04.2022, fiind rezultate din interpretarea subiectivd si eronata atit a
circumstantelor pe care s-a bazat acesta in sustinerea pozitiei sale, cat si a normei
procesual penale, incalcarea careia este pretinsd de autorul sesizarii disciplinare.

Astfel, art.274 alin.(5) din Codul de procedura penali prescrie ci ,,(5) In cazul
in care procurorul refuza pornirea urmaririi penale, el confirma faptul prin ordonanta
motivata si anuntd despre aceasta, intr-un termen cat mai scurt posibil, dar nu mai
mare de 15 zile, persoana care a Tnaintat sesizarea.”. Respectiv, comunicarea de catre
procuror a solutiei dispuse fara eliberarea din oficiu a copiei ordonantei nu depaseste
cadrul legal enuntat. Mai mult ca atat, copia actului procedural a fost ulterior eliberat
solicitantului la cererea sa.

Consiliul Superior al Procurorilor reitereaza ca in hotararea contestata a
Colegiului de disciplina si etica s-a dat o apreciere relevanta situatiei criticate, precum
si au fost expuse rationamentele, care au determinat necesitatea mentinerii deciziei
Inspectiei procurorilor, facandu-se raportarea corespunzatoare intre criticile formulate
de catre cet. XXXXX XXXxX si circumstantele constatate in cadrul verificarilor
disciplinare efectuate, care au determinat cd toate masurile intreprinse pentru
examinarea procesual penald a adresarii acestuia s-au conformat reglementarilor
legislative si institutionale incidente spetei.

Pornind de la rationamentele expuse supra, in temeiul art. 37, art. 70 alin. (1)
lit. ), art. 77, art. 86 alin. (3) lit. a) din Legea nr. 3/2016 cu privire la Procuratura, pct.
9.11 lit. a) din Regulamentul Consiliului Superior al Procurorilor, pct. 81 lit. a) din
Regulamentul privind organizarea si activitatea Colegiului de disciplind si etica,
Consiliul Superior al Procurorilor -

HOTARASTE:

1. A respinge contestatia domnului Xxxxx Xxxxx Tmpotriva hotararii
Colegiului de disciplina si etica nr.3-47/2022 din 15.04.2022.

2. A mentine hotararea Colegiului de disciplind si eticd nr.3-47/2022 din
15.04.2022, prin care a fost mentinuta decizia Inspectiei procurorilor din xx.xx.2022
de fincetare a procedurii disciplinare Tn privinta procurorului Tn Procuratura
municipiului Chisinau, Oficiul XXXXXXXX, XXXXX XXXXXX.

3. Hotararea se publicd pe pagina web oficiala a Consiliului Superior al
Procurorilor, www.csp.md, directoriul Hotarari.

4. Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor poate fi contestata la Curtea
de Apel Chisindu, in temeiul art.191 din Codul administrativ, in termen de 30 de zile
de la comunicarea sau notificarea acesteia.

Membrii Consiliului Superior al Procurorilor:
Ne Prenume si Nume Semndtura

1. Dorel MUSTEATA semnat




2. Sergiu LITVINENCO semnat
3. Ceslav PANICO absent
4. Inga FURTUNA semnat
5. Andrei ROSCA semnat
6. Constantin SUSU semnat
7. Eduard VARZAR semnat
8. Lilia POTING semnat
9. Svetlana BALMUS semnat
10. Andrei CEBOTARI semnat

Presedinte al Consiliului
Superior al Procurorilor semnat Angela MOTUZOC




