Colegiul de disciplina si etica de pe langa Consiliul Superior al Procurorilor
HOTATAREA nr. 3-34/2023
24 februarie 2023 mun.Chisinau

Colegiul disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Procurorilor, avand in
componenta sa:

Presedinte - Vladislav Gutan;

Membrii Octavian Lazarev, Victor Comerzan, Oleg Televca, Pavel Turcan, Elena
Cazacov, Alexandru Lozan

examinand in sedinta publica contestatia XXXXXX, XXXXXX impotriva deciziei
Inspectiei procurorilor din XX.xX.2022, adoptata in urma examinarii sesizarii depuse de
petent, privitor la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de catre procurorul
in Procuratura municipiului Chisindu, XXXXXX.

CONSTATA:

La xx.xx.2022 Inspectia procurorilor a inregistrat conform Regulamentului cu
privire la organizarea, competenta si modul de functionare a Inspectiei procurorilor
sesizarea XXXXXX, XXXXXX privind indeplinirea necorespunzatoare a obligatiilor de
serviciu de catre procurorul in Procuratura municipiului Chisindau, XXXXXX la
instrumentarea cauzei penale nr. XXXXXX.

Autorul sesizarii i-si manifestd dezacordul cu ordonantele procurorului XXXXXX
din xx.xx.2022 de scoatere de sub urmarire penald a invinuitilor XXXXXX, XXXXXX,
XXXXXX, XXXXXX s1 XXXXXX si din xx.xx.2022 de clasare a procesului penal,
adoptate Tn cadrul cauzei penale nr. XXXXXX, precum si neinformarea de catre procuror
in modul stabilit de lege despre terminarea urmaririi penale, respectiv solicitand
verificarea sub aspect disciplinar a actiunilor procurorului responsabil de caz.

La data de xx.xx.2022. prin Decizia inspectiei procurorilor a fost incetata procedura
disciplinara in privinta procurorului in Procuratura municipiului Chisinau, XXXXXX din
motivul ca nu au fost identificate temeiuri de tragere la raspundere disciplinara.

Nefiind de acord cu solutia adoptata de Inspectia procurorilor, XXXXX XXXXXX
la xx.xx.2022. a depus o contestatie impotriva deciziei Inspectiei procurorilor si a solicitat
Colegiului de disciplina si etica de a anula decizia Inspectiei procurorilor, privind
incetarea procedurii disciplinare, ca neintemeiatd si constatarea comiterii abaterii
disciplinare Tn activitatea procurorului in Procuratura municipiului Chisinau, XXXXXX.

Tn cadrul procedurii de verificare a sesizarii, din explicatia prezentati de procurorul
XXXXXX, precum si materialele anexate, s-a stabilit ca. urmarirea penald in cauza nr.
XXXXXX, a fost inceputa la xX.xx.2013, de catre organul de urmarire penala al Centrului
National Anticoruptie, in temeiul banuielii rezonabile ca au fost savarsite infractiunile
prevazute de articolele 190 alin.(5) si 335 alin.(3) lit.b) din Codul penal.

La xX.xX.2014 de catre organul de urmarire penala al [P XXXXXX a fost pornita
cauza penala nr. XXXXXX, in baza art.244 alin.(2) lit.b) din Codul penal, pe faptul
evaziunii fiscale sdvarsita de catre XXXXXX.

La xxX.xX.2014 cauza penala nr.XXXX a fost conexata la cauza penald nr. XXXXX.



La xx.xx.2019. prin ordonanta Procurorului General interimar, cauza datd, a fost
retrasd din gestiunea Procuraturii Anticoruptie si transmisd pentru exercitarea urmaririi
penale in continuare Procuraturii municipiului Chisinau, Oficiul XXXXXX, fiindu-i
repartizatd procurorului XXXXXX.

Prin ordonanta procurorului sef adjunct interimar al procurorului-sef al Procuraturii
municipiului Chisindu din XX.XX.2020, cauza penald a fost retrasa din gestiunea
procurorului XXXXXX si transmisa procurorului in Procuratura municipiului Chisinau,
Oficiul XXXXXX, XXXXXX.

Prin ordonanta procurorului XXXXXX din xx.xx.2022, in temeiul art. 275 pct.3)
din Codul de procedura penala. in cadrul cauzei penale nr. XXXXXX, s-a dispus scoaterea
de sub urmarire penald a invinuitilor XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX si
XXXXXX, in partea ce tine de savarsirea infractiunii prevazute de articolul 190 alin.(5)
din Codul penal.

Suplimentar, la xx.xx.2022, s-a dispus incetarea urmaririi penale in privinta
invinuitilor XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX si XXXXXX, Tn partea ce tine
de savarsirea infractiunii prevazute de articolul 335 alin. (1) din Codul penal, din motiv
ca a intervenit termenul de prescriptie de tragere la raspundere penald, in privinta
Tnvinuitului XXXXXX si a persoanei juridice XXXXXX, s-a dispus incetarea urmaririi
penale in partea ce tine de savarsirea infractiunii prevazute de articolul 244 alin.(2) lit. b)
din Codul penal, din acelasi motiv si clasarea procesului penal in cauza data.

Prin scrisoarea nr. XXXXXX din xx.xx.2022 XXXXXX a fost informat despre
hotararea adoptatd, precum si explicat dreptul de a o contesta in modul si termenul
previzut de articolul 299! din Codul de procedura penald, la procurorul ierarhic superior.

Totodata li s-a adus la cunostinta, ca in conformitate cu articolul 220 alin.(5) din
Codul de procedura penala, care prevede ca ’in cazul Tn care persoana care a naintai
actiunea civild a fost recunoscutd in calitate de parte civild, insa, ulterior, prin
ordonantd, s-a dispus incetarea urmaririi penale, clasarea cauzei penate sau scoaterea
persoanei de sub urmarire penala, dm dala cand aceasta ordonanta devine irevocabila
incepe sa curgd un nou termen de prescriptie extinctiva a actiunii civile”. XXXXXX este
in drept sa inainteze o actiune civila catre instanta de judecatd. in vederea recuperarii
prejudiciului savarsit prin infractiune.

La xx.xx.2022, ora xx:xx, procurorul XXXXXX a fost telefonat la numarul
personal de telefon mobil XXXXXX de la nr de telefon XXXXXX de catre i XXXXXX
pe nume XXXXXX care a solicitat expedierea ordonantei de incetare a cauzei penale, la
adresa de posta electronicd XXXXXX. Prin ordonanta dm xX.xX.2020 anume XXXXXX
a fost recunoscuta in calitate de reprezentat al XXXXXX Tn cauza data, iar XXXXXX in
calitate de parte civila.

La xx.xx.2022. ora xx:xx procurorul XXXXXX a transmis la adresa XXXXXX
indicatd de catre XXXXXX, ordonanta din xx.xx.2022 de incetare a urmaririi penale in
cauza nr. XXXXXX, in doua fisiere. Unul in format Word in care erau X file si un figier
in format pdf cu ultima fila, astfel a asigurat sa fie semnatura procurorului in partea
dispozitiva a acesteia. XXXXXX a confirmat receptia si a intrebat daca ar putea sa remita
ordonanta data in format pdf integral. Intr-un final au convenit cu aceasta ci urmeaza si
decida asupra contestarii ei, iar in caz de necesitate i-1 vor anunta suplimentar despre
prezentarea Tn alt format, electronic sau pe suport de hartie, decat cel in care au



receptionat-0.

La xx.xx.2022 procurorul XXXXXX a fost telefonat de catre XXXXXX pe nume
XXXXXX de la numarul de telefon mobil XXXXXX, care a solicitat in regim de urgenta
hotararile pe cauza penala nr. XXXXXX, insistand sa fie expediate pe adresa XXXXX
XXXXXX. Dat fiind faptul ca la xx.xx.2022 a expediat deja ordonanta de incetare din
XX.XX.2022, respectiv a transmis ordonanta de scoatere de sub urmarire penald adoptata
in cauza data din xX.xx.2022, intitulata "ord clas”.

In prezent, ordonantele procurorului XXXXXX din xx.xx.2022 si xx.xx.2022
adoptate Tn cadrul cauzei penale nr. XXXXXX sunt n vigoare.

Tn conformitate cu art.49 alint 1) lit.a) din Legea cu privire la Procuratura, Dupi
finalizarea verificarii sesizarii cu privire la fapta ce poate constitui abatere disciplinara,
inspectorul emite decizia motivata de incetare a procedurii disciplinare, daca nu identifica
nici un temei de tragere la raspundere disciplinara.

Potrivit aceleiasi norme juridice, alin.(4) din Legea cu privire la Procuratura,
Decizia de incetare a procedurii disciplinare poate fi contestatd de autorul sesizarii in
termen de 10 zile lucratoare de la data receptionarii deciziei, la Colegiul de disciplind si
etica.

Din actele cauzei disciplinare se desprinde ca, autorul sesizarii a respectat termenul
de exercitare a cdii de atac impotriva deciziei Inspectiei procurorilor.

Analizand argumentele invocate de autorul contestatier in coroborare cu actele
administrate 1n sedinta, Colegiul interpreteaza contestatia depusa ca fiind neintemeiata si
pasibild de a fi respinsa, deoarece sesizarea depusa initial este vadit nefondata.

Din continutul materialelor administrate rezultd cd alegatiile reprezentantului
XXXXXX nu corespund circumstantelor de fapt si de drept si urmeaza a fi tratate
corespunzator, adresarile sale fiind examinate cu respectarea prevederilor legale cu privire
la termen si continut, hotararea adoptata in cadrul cauzei penale nr. XXXXXX, a fost
comunicata de catre procurorul in Procuratura municipiului Chiginau, XXXXXX, prin
scrisoarea nr. XXXXXX din xx.xx.2022, raspunsul formulat contindnd elementele de
motivare, petitionarului fiindu-i explicat explicata calea de atac.

Concomitent, procurorul Tn Procuratura municipiului Chisinau, XXXXXX la
solicitarile parvenite, a expediat la data de XX.XX.2022 si XX.XX.2022 reprezentantilor din
cadrul XXXXXX ordonantele din xx.xx.2022 si xX.xx.2022, adoptate in cadrul cauzei
penale nr. XXXXXX, prin intermediul postei electronice.

Totodata, urmeaza de remarcat faptul ca dezacordul cu rezultatele examinarii
plangerilor de catre procuror, nu poate servi temei pentru tragere la raspundere
disciplinara, cu atat mai mult, ca in conditiile prevederilor art.13 din prezenta Lege si ale
Codului de procedura penald, activitatea procurorului poate fi supusa controlului din
partea procurorului ierarhic superior si a instantei judecatoresti (art.299 si art.313 Cod de
procedurd penald)

Colegiul reitereaza, angajarea raspunderii disciplinare este suspusa cerintei
indeplinirii cumulative a conditiilor generale referitoare la fapta, vinovatie si legatura de
cauzalitate intre fapta ilicitd si rezultatul produs, iar in ceea ce priveste vinovatia, aceasta
trebuie constatata in mod cert, pe baza probatoriul administrat in cauza.

Tn acest sens, Colegiul retine ci trebuie facuta distinctie intre incilcarea normelor
de procedura ca greseald ce poate fi cenzurata pe calea controlului ierarhic superior si



respectiv, de catre judecdtorul de instructie/instanta de judecatd, si pe de altd parte,
nerespectarea normelor de procedurad, in context disciplinar.

Tn aceastd ordine de idei, Colegiul constati ca Inspectia procurorilor a acordat o
apreciere justa circumstantelor cauzei, pe deplin motivand decizia de Tncetare a procedurii
disciplinare.

In consecintd, actiunile procurorului in Procuratura municipiului Chisinau,
XXXXXX, nu constituie temei rezonabil care ar demonstra faptul comiterii de catre
acestia a unei abateri disciplinare, pasibile de angajare a raspunderii conform Legii cu
privire la Procuratura.

Tn raport cu cele invocate in contestatie, materialele cauzei, Colegiul ajunge la
concluzia cd decizia adoptata de Inspectia procurorilor este una intemeiata, iar careva
temei legal de a o anula lipseste.

Avand in vedere cele expuse, in conformitate cu prevederile art.49 alin.(4) din
Legea Republicii Moldova nr.3 din 25.02.2016 cu privire la Procuratura, pct.77° sbpct. 1)
din Regulamentul privind organizarea si activitatea Colegiului de disciplind si etica,
aprobat prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr.12-228 16 din 14.09.2016
si modificat prin Hotararea Consiliului Superiorul Procurorilor nr.12-13/17 din
24.01.2017, Colegiul-

HOTARASTE:

1. A respinge contestatia depusd de XXXXXX, XXXXXX, Tmpotriva deciziei
Inspectiei procurorilor din XX.XX.2022 privind incetarea procedurii disciplinare in privinta
procurorului in Procuratura municipiului Chisinau, XXXXXX.

2. Hotararea Colegiului poate fi contestata la Consiliul Superior al Procurorilor,
prin intermediul colegiului in termen de 5 zile lucrdtoare de la data pronuntarii acesteia.

Presedintele Colegiului : Vladislav GUTAN _ semnat_

Membrii Colegiului : Octavian LAZAREV ___semnat__
Victor COMERZAN _semnat
Oleg TELEVCA __semnat__
Pavel TURCAN __semnat_
Elena CAZACQOV _absent

Alexandru LOZAN _semnat__



