Colegiul de disciplina si eticd de pe langa Consiliul Superior al Procurorilor
HOTARAREA nr.3-128/2023
mun.Chisinau 22 septembrie 2023

Colegiul disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Procurorilor, avand in
componenta sa:

Presedinte - Vladislav Gutan;

Membrii - Octavian Lazarev, Victor Comerzan, Oleg Televea, Pavel Turcan,
Elena Cazacov, Alexandru Lozan

examindnd in sedintd publica contestatia XXXXXX, Tmpotriva deciziei
Inspectiei procurorilor din XX.xX.2023, adoptatd in urma examinarii sesizarii depuse de
petent privitor la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de catre
procurorul in Procuratura mun. Chisindu, Oficiul XXXXXX, XXXXXX,-

CONSTATA:

La xX.xX.2023 Inspectia procurorilor a inregistrat conform Regulamentului cu
privire la organizarea, competenta si modul de functionare a Inspectiei procurorilor
sesizarea XXXXXX, parvenita de la Consiliul Superior al Procurorilor, privind tragerea
la raspundere disciplinara a procurorului in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul
XXXXXX, XXXXXX, pentru incdlcarea eticii de procuror.

Prin decizia din xx.xx.2023, Inspectia procurorilor a incetat procedura
disciplinara in privinta procurorului in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul XXXXXX,
XXXXXX, din motivul neidentificarii temeiurilor de tragere la raspundere disciplinara.

Nefiind de acord cu solutia adoptatd de Inspectia procurorilor, la data de
XX.XX.2023, XXXXXX a depus contestatie impotriva acesteia si a solicitat Colegiului
de disciplina si etica anularea deciziei, calificand-o ca ilegala si neintemeiata.

Tn motivarea contestarii, autorul a mentionat inter alia argumentele invocate in
plangerea initiala, adaugand ca, ,,...argumentele inspectorului la emiterea deciziei de
incetare a procedurii disciplinare nu sunt plauzibile prin prisma constatarilor retinute
n sesizarea din data de xx.xx.2023, iar motivarea acesteia reprezintd, mai degrabd, o
preluare a argumentelor expuse in ordonanta de refuz in inceperea urmaririi penale,
adoptata in procesul penal nr. XXXXXX, decat o examinarea minutioasa a
circumstantelor cazului sesizat prin prisma respectarii normelor deontologice in
exercitarea profesiei de procuror. . .

Verificand argumentele invocate. Inspectia procurorilor a stabilit ca, la
XX.XX.2023, in cadrul Sectiei XXXXXX a Procuraturii Generale, a parvenit plangerea
inaintatd de catre cet. XXXXXX, prin intermediul Procuraturii mun. Chisindu, Oficiul
XXXXXX. Aceasta plangere vizeaza pretinsele actiuni ilegale comise de procurorul
XXXXXX, la xx.xx.2023.

In conformitate cu plangerea mentionats, [...].

Sectia XXXXXX a Procuraturii Generale a initiat investigatii conform
prevederilor art.274 din Codul de procedura penald. Scopul acestor investigatii a fost



de a clarifica presupusul tratament inuman si degradant reclamat de catre autoarea
plangerii.

In procesul verificarii veridicitatii si temeinicii acuzatiilor formulate de cet.
XXXXXX, au fost desfasurate investigatii amanuntite in care au fost analizate toate
probele relevante, acordindu-se o importanta deosebita audierii partilor implicate si a
martorilor oculari ai incidentului.

Tn urma aprecierii fiecirei probe din punct de vedere al pertinentei, concludentii,
utilitatii si veridicitatii lor, iar toate probele In ansamblu - din punct de vedere al
coroborarii lor, respectandu-se astfel prevederile art.101 alin.(1) din Codul de
procedura penala, s-a constatat ca, [...].

Prin urmare, la xx.xx.2023, procurorul delegat in Sectia XXXXXX a
Procuraturii Generale, XXXXXX, in conformitate cu prevederile art.275 pct.3) din
Codul de procedura penald, a emis ordonanta de refuz in inceperea urmaririi penale pe
procesul penal nregistrat in Registrul de evidenta a sesizarilor cu privire la infractiuni
al Procuraturii Generale cu nr. XXXXXX.

Tn cadrul verificarii sesizarii procurorul XXXXXX a explicat ca, [...].

Considera argumentele invocate necorespunzatoare, aceasta fiind o incercare de
a-1 denigra.

Pentru a se pronunta, Inspectia procurorilor, in cadrul verificarii sesizarii, a
examinat suportul optic de stocare a informatiei XXXX, care contine fisierul video datat
CU XX.XX.2023, realizat de catre XXXXXX. Astfel, din imaginile video examinate, [...].

Subsecvent, Inspectia a stabilit cd procurorul delegat in Sectia XXXXXX a
Procuraturii Generale, XXXXXX, in cadrul efectuarii investigatiilor sub aspect penal,
efectuarii actiunii de ridicare a [...].

Potrivit raspunsului XXXXXX, din xx.xx.2023, cu nr.x, [...].

Fiind audiata la xx.xx.2023 XXXXXX nu a putut explica [...] si nu a prezentat
probe concludente in confirmarea celor expuse nici in cadrul investigatiilor efectuate
conform art.274 din Codul de procedura penala si nici in cadrul verificarii sesizarii

Tn dezvoltarea acestei idei, urmeaza de remarcat cd, potrivit ordonantei
procurorului XXXXXX din xx.xx.2023, de refuz in inceperea urmaririi penale, s-a
stabilitca [...].

Astfel, in rezultatul controlului s-a constatat ca argumentele XXXXXX poarta
un caracter declarativ, nefiind sustinute de careva probe concludente si sunt depuse de
catre o persoana interesata.

Rezultdnd din cele expuse supra, Inspectia procurorilor in cadrul verificarii
disciplinare, nu a identificat probe care sa demonstreze ca procurorul XXXXXX in
incidentul examinat, ar fi actionat contrar normelor profesionale si deontologice in
exercitarea functiei de procuror, respectiv nu a admis actiuni care ar constitui abatere
disciplinara.

Conform prevederilor art.49 alin.(1) lit.a) din Legea cu privire la Procuratura nr.3
din 25.02.2016, in cazul in care rezultatele verificarii sesizarii nu identifica nici un
temei de tragere la raspundere disciplinara, inspectorul, printr-o decizie motivata,
inceteaza procedura disciplinara.

Decizia Inspectiei procurorilor de incetare a procedurii disciplinare poate fi



contestatd de autorul sesizarii in termen de 10 zile dc la data receptionarii deciziei, la
Colegiul de disciplina si etica (in continuare Colegiu).

Din actele cauzei disciplinare se desprinde ca. autorul sesizarii a respectat
termenul de exercitare a caii de atac impotriva deciziei Inspectiei procurorilor.

Studiind contestatia XXXXXX si actele administrate la dosarul disciplinar,
verificand argumentele expuse, Colegiul este de parere ca contestatia depusd urmeaza
a fi respinsd, deoarece sesizarea depusa initial este vadit neintemeiata.

Cu referire la caz, Colegiul constatd ca Inspectia procurorilor a acordat o
apreciere justd a circumstantelor cauzei. Astfel, in actiunile procurorului in Procuratura
mun. Chisinau, Oficiul XXXXXX, XXXXXX, nu au fost stabilite careva temeiuri
rezonabile care ar demonstra faptul comiterii de catre acesta a unei abateri disciplinare,
pasibile de angajare a raspunderii conform legii cu privire la Procuratura.

Colegiul reitereaza, ca angajarea raspunderii disciplinare este supusa cerintei
indeplinirii cumulative a conditiilor generale referitoare la fapta, vinovatie si legatura
de cauzalitate intre fapta ilicitd si rezultatul produs, iar in ceea ce priveste vinovdtia,
aceasta trebuie constatatd in mod cert, pe baza probatoriului administrat in cauza.

Astfel, doar actiunile savarsite in mod intentionat, cu abuzul deliberat ar trebui
sa se soldeze cu actiuni disciplinare si sanctiuni, fapt care, in cazul examinat, nu a putut
fi probat.

Totodata, Colegiul apreciaza critic alegatiile petentului si stabileste ca pretinsul
incident [...], nu a fost confirmat in vreun fel, or, probe Tn acest sens nu au fost
prezentate/administrate in cadrul verificarii disciplinare. Astfel, in lipsa nomelor de
eticd pretins a fi incdlcate de catre procurorul in speta disciplinara, s-a constat ca in
actiunile procurorului in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul XXXXXX, XXXXXX, nu
a fost identificat nici un temei de tragere la raspundere disciplinara, prevazut de art.38
din Legea cu privire la Procuratura.

Prin urmare, Colegiul constata cd celelalte argumente invocate in contestatia
depusa nu au relevanta, deoarece nu denota incalcarea esentiala sau aplicarea eronata a
normelor de drept material sau de drept procedural, respectiv nu constituie temei pentru
casarea deciziei recurate si urmeaza a fi respinse.

Avand n vedere cele expuse, in conformitate cu prevederile art.49 alin.(4) din
Legea Republicii Moldova nr.3 din 25.02.2016 cu privire la Procuraturd, pct.776
sbpct.l) din Regulamentul privind organizarea si activitatea Colegiului de disciplina si
etica, aprobat prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr.12-228/16 din
14.09.2016 si modificat prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr.12-13/17
din 24.01.2017, Colegiul,-

HOTARASTE:

1. A respinge contestatia depusda de XXXXXX, impotriva deciziei Inspectiei
procurorilor din xx.xx.2023, privind incetarea procedurii disciplinare in privinta
procurorului in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul XXXXXX, XXXXXX.

2. Hotararea Colegiului poate fi contestatd la Consiliul Superior al Procurorilor,
prin intermediul colegiului in termen de 5 zile lucratoare de la data pronuntarii acesteia.

Presedintele Colegiului semnat Vladislav GUTAN



