Colegiul de disciplina si etica de pe langa Consiliul Superior al Procurorilor

HOTARARE nr. 3-129/2023
cu privire la examinarea contestatiei avocatului XXXXX in interesele cet. XXXXXX

impotriva deciziei de incetare a procedurii disciplinare in privinta procurorului
XXXXXX

22 septembrie 2023 mun. Chisindu

Colegiul de disciplind si eticd de pe langa Consiliul Superior al Procurorilor
avand in componenta sa:

Presedinte - Vladislav Gutan

Membrii - Victor Comerzan, Octavian Lazarev, Oleg Televca, Pavel Turcan,
Alexandru Lozan, Elena Cazacov.

Examinand in sedinta publica contestatia avocatului XXXXX Tmpotriva deciziei
de incetare a procedurii disciplinare a Inspectiei procurorilor din xx.xx.2023, adoptata
in privinta procurorului XXXXX din lipsa temeiurilor de atragere la raspundere
disciplinard, audiind raportul Dlui Oleg Televca, Colegiul de disciplind si etica,

CONSTATA:

Urmarirea penala Tn cauza nr. XXXXXX a fost pornitd la xx.xX,2016, de catre
organul de urmadrire penald al Directiei de Politie a mun. Chisinau, pe faptul existentei
banuielii rezonabile de comitere a infractiunii prevazute de art. 27, art. 190 alin.(5) din
Codul penal.

Potrivit ordonantei de incepere a urmaririi penale [...].

Urmadrirea penald in cauza nr. XXXXXX a fost pornitd la xx.xX.2017, de cétre
organul de urmarire penala al Inspectoratului de Politie XXXXXX al Directiei de
Politie a mun. Chisinau, pe faptul existentei banuielii rezonabile de comitere a
infractiunii prevazute de art. 27, art. 190 alin.(2) lit. ¢) din Codul penal.

Potrivit ordonantei de incepere a urmaririi penale in cadrul efectudrii urmaririi
penale XXXXXX, a 1naintat o cerere pe faptul ca [...].

La xx.xx.2017, prin ordonanta procurorului in Procuratura municipiului
Chisinau, Oficiul XXXXXX, XXXXXX, s-a dispus conexarea intr-o procedura unica
a cauzelor penale nr.XXXXX si nr. XXXXX, fiind atribuit numarul statistic XXXXX.

La xx.xx.2023, procurorul XXXXXX, in baza art.275 pct.3), 284 alin.(2) pct.2)
si art.286 din Codul de procedura penald a dispus scoaterea Iui XXXXXX de sub
urmarire penala si clasarea cauzei penale nr. XXXXXX.

La xx.xx.2023, in Procuratura mun. Chisindu, Oficiul XXXXX a fost inregistrata
plangerea avocatului XXXXXX ce actioneaza in interesele XXXXXX, in ordinea art.
299-2992 Cod de proceduri penald, Impotriva ordonantei procurorului XXXXXX din
xX.XX.2023, privind scoaterea lui XXXXXX de sub urmarire penala si clasarea cauzei
penale nr.XXXXXX, cu solicitarea de a fi anulat actul emis si efectuarea unui control
suplimentar.

Verificand alegatiile solicitantului invocate in plangere, in corelatie cu
circumstantele de jure si de facto ale cazului, consider ca, aceasta urmeaza a fi respinsa



ca neintemeiatd, cu mentinerea actului procedural contestat, avand la baza urmatoarele
argumente.

Astfel, contrar alegatiilor expuse in plangere, ordonanta procurorului XXXXXX
din xx.xx.2023, este legala si intemeiata, in continutul céreia sunt expuse in detaliu
motivele care au stat la baza adoptarii acestei solutii, fiind apreciate toate circumstantele
descrise in actul de sesizare. Respectiv, in aceste circumstante era inadmisibil
continuarea urmaririi penale, avand in vedere existenta circumstantelor prevazute de
art. 275 pct. 3) si art. 284 alin. (2) pct.2) din Codul de procedura penala.

Suplimentar indic cd, dreptul discretionar de apreciere a suficientei si
concludentei probelor 1i apartine procurorului care conduce urmdrirea penala.
Respectiv, obligatia principald a procurorului este aprecierea corecta a circumstantelor
de fapt si implicit a probelor care le confirma. De asemenea, si obligatia de a folosi cu
iscusintd tot materialul probator pentru elaborarea si argumentarea unei pozitii
obiective.

Examinénd materialele cauzei penale constat ca, toate neajunsurile identificate
prin decizia colegiului penal al Curtii de apel Chisinau, au fost remediate, cu exceptia
uneia - audierea reprezentantilor intreprinderii XXXXXX. Cu toate acestea, din motive
obiective, nu este posibila realizarea acestui aspect. Organul de urmarire penala a depus
toate eforturile si a actionat cu profesionalism pentru a identifica locul unde se afla [...].

Totodata alegatiile avocatului XXXXXX precum ,, motivul invocat in ordonanta
din XX.xx.2016 si ordonanta din XX.XX.2020 este identic cu motivul expus in ordonanta
din XX.xx.2023 de scoatere de sub urmarire penala si clasare a cauzei penale nr.
XXXXXX™, le consideram neintemeiate, intr-un proces penal, este normal sd existe
asemanari intre ordonantele emise in etape diferite ale cauzei penale, Tn special atunci
cand acestea se bazeaza pe aceleasi probe si declaratii ale martorilor.

Astfel, examinand cu titlu de controlul ierarhic plangerea depusa si materialele
cauzei penale, concluzionez ca, procuror corect a apreciat circumstantele cazului, iar
pretinsele incalcari a normelor de procedura penald poarta un caracter formal, fara a fi
invocate care sunt de facto normale incalcate cu privire la prezentul act, or, asemenea
incalcari nu exista a priori.

Conducandu-ma de cerintele art. 53 alin.(2) lit. f), art.255, art.299 - art.2992 Cod
de procedura penala.

Nefiind de acord cu solutia adoptata de Inspectia procurorilor, avocatul
XXXXXX la data de xx.xx.2023, a depus o contestatie impotriva deciziei Inspectiei
procurorilor din xx.xx.2023 si a solicitat Colegiului de disciplina si etica sanctionarea
procurorului XXXXXX.

Decizia Inspectiei procurorilor de incetare a procedurii disciplinare poate fi
contestata de autorul sesizarii in termen de 10 zile de la data receptiondrii deciziel, la
Colegiul de disciplina si eticd (in continuare Colegiu).

Din actele cauzei disciplinare se desprinde ca, decizia de incetare a procedurii
disciplinare a fost emisd la data de XX.xX.2023, iar contestatia a fost depusa la
XX.XX.2023.

Din continutul contestatiei reiesd ca, decizia Inspectiei Procurorilor din
XX.XX.2023, a fost expediatda la data de xx.xX.2023 cu nr. de iesire XXX si a fost
receptionatd de catre petent la data de Xx.xx.2023.

Prin urmare, Colegiul constatd ca, autorul sesizarii a respectat termenul de



exercitare a caii de atac impotriva deciziei Inspectiei procurorilor.

Conform pct.77° din Regulamentul privind organizarea si activitatea Colegiului
de disciplina si eticd, aprobat prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr. 12-
228/16 din 14.09.2016 si modificat prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor
nr.12-13/17 din 24.01.2017, examiniand contestatia asupra deciziei de incetare a
procedurii disciplinare emisa de Inspectia Procurorilor, Colegiul de disciplina si etica
adoptd una din urmatoarele solutii:

1) respinge contestatia si mentine hotararea contestata;

2) admite contestatia si:

a) examineaza cazul in fond, cu emiterea unei noi hotarari;
b) dispune remiterea procedurii disciplinare Inspectiei procurorilor pentru
efectuarea investigatiilor suplimentare.

Studiind contestatia depusa de av. XXXXXX si actele administrate in sedinta
Colegiului, verificand argumentele expuse de ultimii, Colegiul considera ca contestatia
depusd urmeazda a fi admisd si remisda Inspectiei Procurorilor pentru o cercetare
suplimentara a circumstantelor cauzei pe motiv ca nu a fost verificat de catre inspector
faptul existentei sau lipsei a careva abateri disciplinare din partea procurorului, prin
prisma celor invocate de catre petent. Colegiul considera cd admiterea contestatiei si
restituirea  procedurii  disciplinare Inspectiei procurorilor pentru efectuarea
investigatiilor suplimentare va contribui la stabilirea adevarului si identificarea datelor
concludente din care sd se poata stabili existenta sau neexistenta elementelor a unei
abateri disciplinare.

Cu referire la caz, Colegiul constata cd Inspectia procurorilor a acordat o
apreciere superficiald circumstantelor cauzei, prin care, in actiunile procurorului
XXXXXX nu au fost stabilite careva temeiuri rezonabile care ar demonstra faptul
comiterii de catre procurorul vizat a unei abateri disciplinare, pasibile de angajare a
raspunderii conform Legii cu privire la procuratura.

Tn contextul celor expuse si in conformitate cu prevederile art.49 alin.(4) din
Legea Republicii Moldova nr.3 din 25.02.2016 cu privire la procuratura, pct.77% -777
din Regulamentul privind organizarea si activitatea Colegiului de disciplind si etica,
aprobat prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr. 12-228/16 din
14.09.2016 si modificat prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr. 12-
13/17 din 24.01.2017, Colegiul,-

HOTARASTE:

1. Se admite contestatia depusd de avocatul XXXXXX 1in interesele lui
XXXXXX impotriva deciziei Inspectiei procurorilor din XX.XX.2023 adoptatd in urma
examindrii sesizdrii depuse, se remite contestatia Inspectiei Procurorilor, pentru o
cercetare suplimentard, privitor la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise
de procurorul XXXXXX.

2. Hotararea se pronunta la data de 22.09.2023.

3. Hotéararea poate fi contestatd in termen de 5 zile de la pronuntare, prin
intermediul Colegiului.

Presedintele Colegiului de
disciplina si etica VLADISLAV GUTAN ___semnat____



