Colegiul de disciplina si etica de pe langa Consiliul Superior al Procurorilor
HOTARIRE nr. 3-68/2024

cu privire la examinarea contestatiei cet. XXXXXX XXXXXX
impotriva deciziei de Tncetare a procedurii disciplinare
in privinta procurorului in Procuratura raionului XXXXXX lon Bernaz

26 decembrie 2024 mun. Chisiniau

Colegiul disciplinar de pe 1anga Consiliul Superior al Procurorilor, avand in componenta
Sa.

Presedinte - Vladislav Gutan

Membrii - Victor Comerzan, Oleg Televca, Pavel Turcan, Elena Cazacov, Alexandru
Lozan (raportor) si Octavian Lazarev

examindnd 1n sedintd publica contestatia cet. XXXXXX XXXXXX, Tmpotriva deciziei de
incetare a procedurii disciplinare a Inspectiei procurorilor din XX.xX.2024, adoptata in privinta
procurorului Tn Procuratura raionului XXXXXX lon Bernaz, din lipsa temeiurilor de tragere
la raspundere disciplinara,

CONSTATA:

La xx.xXx.2023, dl Xxxxxx Xxxxxx, a sesizat Consiliul Superior al Procurorilor, pe
faptul pretinselor abateri disciplinare comise de catre procurorului in Procuratura raionului
Rezilia lon Bernaz, conform competentei, sesizarea mentionata supra, a fost redirectionata
pentru verificare Inspectiei procurorilor, unde a fost inregistratd la data de Xxx.xx.2024,
fiindu-i acordat nr. de corespondenta xxs/24.

Potrivit sesizarii, procurorii in Procuratura raionului XXXXXX, impiedicd examinarea
completa si obiectivd a cauzei penale nr. XXXXXX, pornita la data de XX.xxX.2023 de cétre
OUP al Inspectoratului de Politie XXXXXX, in conformitate cu prevederile art. 322 Cod
Penal, pe faptul [...].

La data de xx.xx.2023 in cancelaria IP XXXXXX, a fost inregistrata cu nr. XXXX,
cererea avocatului Xxxxxx Xxxxxx Tn interesele lui Xxxxxx XxxxxX, in cadrul careia a fost
solicitata audierea lui XXXXXX XXXXXX in calitate de martor si victima si recunoasterea lui
XXXXXX XXXXXX in calitate de parte vatdmata in cauza penald nr. XXXXXX.

Ca urmare, la data de xx.xx.2023, organul de urmarire penala, reprezentat de ofiterul de
urmarire penald al Sectiei Urmarire Penald a Inspectoratului de Politie XXXXXX al IGP a
MAI, inspector Xxxxxx Xxxxxx, examinand materialele cauzei penale nr. XXXXXX,
printr-o ordonanta motivata, a respins cererea parvenita de la aparatorul XXXXXX XXXXXX
privind audierea lui Xxxxxx XxxxxX in calitate de martor si victima si recunoasterea lui
XXXXXX XXXXXX 1n calitate de parte vatamata In prezenta cauza penala.

Nefiind de acord cu decizia adoptatd, prin intermediul postei electronice, la data de
xx.XX.2023 in cancelaria Procuraturii r-lui XXXXXX a fost inregistrata cu nr. XXXX,
plangerea avocatului Xxxxxx Xxxxxx n interesele lui Xxxxxx XxxxxX, depusa in ordinea
prevazuta de art. 298 - 299 din Codul de procedura penala.

La data de xx.xx.2023 in adresa Procuraturii r-lui XXXXXX a fost depusa cerere prin
care a fost solicitata eliberarea ordonantei procurorului privind examinarea plangerii depuse
in ordinea 298-299 Cod de procedura penala impotriva ordonantei organului de urmarire



penald din xx.xx.2023.

La xx.xx.2023 in cancelaria procuraturii r-lui XXXXXX a fost depusa plangerea
avocatului  Xxxxxx Xxxxxx 1n interesele lui Xxxxxx Xxxxxx, privind indeplinirea
necorespunzatoare a obligatiilor de serviciu, deoarece Procuratura r-lui XXXXXX nu a
expediat si nu a eliberat ordonanta procurorului pe marginea examinarii plangerii depuse
impotriva ordonantei organului de urmarire penala.

Tn continutul plangerii din xx.xx.2023 a fost solicita lichidarea incalcarilor depistate.

A mai invocat autorul sesizarii ca, Procuratura raionului XXXXXX nu a emis actul
procedural solicitat, ordonanta motivatd nu a fost expediatd si prezentatd pentru a lua
cunostinta, incdlcand toate termenele rezonabile prevazute de legislatia in vigoare.

Asadar, plangerea depusa in ordinea prevazuta de art. 298 - 299 Cod de procedura penala
a fost nregistrata cu nr. XXXX la data de xx.xx.2023 in cancelaria Procuraturii r-lui
XXXXXX, 1ar pand la moment actual (XX.XX.2023) ordonantd motivata nu a fost expediata
si Tnmanata pentru ar fi posibil continuarea procedurilor procesual- penale, ceea ce autorul
sesizarii califica ca tergiversarea intentionatd a expedierii hotdrarii in adresa avocatului si
persoanei cointeresate ale caror drepturi si libertati au fost afectate, incalcand astfel termenul
rezonabil.

Autorul sesizarii solicita, sa fie verificata activitatea Procuraturii raionului XXXXXX,
actiunile/inactiunile careia considerd ca au condus la incalcarea dreptului la un proces
echitabil al persoanei vizate, a nesocotit legislatia Republicii Moldova (a se vedea prevederile
art. 299 alin. (1), (2) CPP) si a violat Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului (a se vedea art. 6), prin faptul neexecutdrii atributiilor functionale in termen
rezonabil. De asemenea, considera autorul sesizarii, au fost incalcate prevederile art.20,230
si 231 din Codul de procedura penala.

Mai solicita autorul sesizarii identificarea procurorului in gestiunea caruia se afld
examinarea plangerii depuse n ordinea art. 298 - 299 Cod de procedura penala, impotriva
ordonantei din Xx.xX.2023 a organului de urmadrire penald, prin care s-a respins cererea pe
cauza penald nr. XXXXXX, privind audierea lui Xxxxxx XxxxxX in calitate de martor si
victima si recunoasterea lui XXXXXX XXXXXX 1n calitate de parte vataimatd precum si tragerea
procurorului in Procuratura r-lui XXXXXX la raspunderea disciplinara.

Tn cadrul verificarii sesizarii s-a constatat ci, la data de xx.xx.2023, de citre OUP IP
XXXXXX, in persoana ofiterului de urmarire, XXXXXX XXXXXX, a fost pornitd urmarirea
penald in cauza penald nr. XXXXXX conform elementelor infractiunii prevazute de art.322
alin.(l) Cod penal, ,,/...]".

La xx.xx.2023, avocatul Xxxxxx XXXxXXx, care apara interesele condamnatului XXXXXX
XXXXXX, a depus o cerere organului de urmarire penald al IP XXXXXX, cu solicitarea de al
audia pe Xxxxxx Xxxxxx in cadrul cauzei penale mentionate supra, in calitate de martor si
victima si de-1 recunoscut pe ultimul in calitate de parte vatamata.

Prin ordonanta ofiterului de urmarire penald al SUP IP XXXXXX, XXXXXX XXXXXX din
XX.XX.2023, cerere avocatului XxXxxxx XxXxxxx, a fost respinsa.

Nefiind de acord cu ordonanta organului de urmarire penald, avocatul XXXXXX XXXXXX
la data de xx.xx.2024, a depus in Procuratura raionului XXXXXX 1in interesele
condamnatului Xxxxxx Xxxxxx o plangere in conditiile art. 298 Cod de procedura penala,
solicitand procurorului anularea ordonantei ofiterului de urmarire penald al SUP a IP
XXXXXX, Xxxxxx Xxxxxx din xx.xx.2023. Plangerea a fost repartizatd spre examinare
procurorului in Procuratura raionului XXXXXX, lon Bernaz, conducatorul urmaririi penale
in cauza penala de referinta.



Prin ordonanta din xx.xx.2023, procurorul lon Bernaz, a dispus respingerea plangerii
avocatului Xxxxxx Xxxxxx n interesele lui Xxxxxx XxxxxXx, ca fiind neintemeiata.

Despre decizia adoptata, autoarea plangerii a fost informatd de catre procurorul Ion
Bernaz prin adresa nr. XXXX din xx.xx.2023, cu anexarea copiei de pe ordonanta de
respingere a plangerii si explicarea dreptului de contestare conform legislatiei (copia
raspunsului se anexeaza).

La data de xx.xx.2023, avocatul Xxxxxx XxxxxX, in interesele condamnatului Xxxxxx
Xxxxxx a depus pe numele procurorului ierarhic superior al Procuraturii raionului XXXXXX
0 plangere, prin care a solicitat eliberarea ordonantei procurorului, privind rezultatele
examinarii plangerii depuse impotriva ordonantei organului de urmarire din XX.xX.2023.

Prin adresa din nr. XXXX din xx.xx.2023, procurorul lon Bernaz a informat repetat
solicitanta despre solutia adoptatd pe marginea plangerii, cu expedierea copiei de pe
ordonanta.

La data de xx.xx.2023, avocatul Xxxxxx XxxxxX, in interesele condamnatului Xxxxxx
Xxxxxx a depus pe numele procurorului ierarhic superior al Procuraturii raionului XXXXXX
o plangere (privind indeplinirea necorespunzatoare a obligatiilor de serviciu), prin care a
solicitat repetat eliberarea ordonantei procurorului, privind rezultatele examinarii plangerii
depuse impotriva ordonantei organului de urmarire din XxX.xx.2023.

La data de xx.xx.2023, prin adresa cu nr. XXXX, procurorul lon Bernaz pentru a treia
oard informeaza petitionara despre rezultatele examindrii plangerii depuse impotriva
ordonantei organului de urmarire din XX.xX.2023 (copiile actelor se anexeaza).

Urmare a verificarii sesizarii si a materialului probator Inspectiei procurorilor nu a
identificat probe ce sd demonstreze cd procurorul Ion Bernaz a actionat cu incalcarea
legislatiei procesual-penale, constatand ca el si-a indeplinit corespunzator obligatiunile de
serviciu si prin decizia din XX.xX.2024 a fost incetatd procedura disciplinara, din lipsa
temeiurilor de tragere la raspundere disciplinara.

Nefiind de acord cu solutia adoptata de Inspectia procurorilor, cet. XXXXXX XXXXXX, la
XX.XX.2024 a depus o contestatie impotriva deciziei Inspectiei procurorilor si a solicitat
Colegiului de disciplina si etica de a anula decizia Inspectiei procurorilor, privind incetarea
procedurii disciplinare, ca ilegala si neintemeiata si constatarea comiterii abaterii disciplinare
in activitatea procurorilor vizati.

Conform prevederilor art. 49 alin. (1) lit. a) din Legea cu privire la Procuraturd nr. 3 din
25.02,2016, in cazul in care rezultatele verificarii sesizarii nu identifica nici un temei de
tragere la raspundere disciplinara, inspectorul, printr-0 decizie motivata, inceteaza procedura
disciplinara.

Decizia Inspectiei procurorilor de incetare a procedurii disciplinare poate fi contestata
de autorul sesizdrii in termen de 10 zile de la data receptionarii deciziei, la Colegiul de
disciplina si etica.

Din actele cauzei disciplinare se desprinde ca, decizia de incetare a procedurii
disciplinare a fost emisa la data de 18.10.2024, iar contestatia a fost depusa la 19.11.2024.

Totodata, este de mentionat ca la dosar lipsesc Inscrisuri ce ar confirma data la care
petentul a receptionat decizia contestata.

Prin urmare, Colegiul constata ca, autorul sesizarii a respectat termenul de exercitare a
caii de atac impotriva deciziei Inspectiei procurorilor.

De asemenea, la xx.xx.2024 in adresa Colegiului, a parvenit adresarea cet. XXXXXx
XXXXXX, prin care petentul solicita ,, incetarea examinarii contestatiei din cauza renuntului

b

la actiune .



Studiind actele administrate Tn sedinta Colegiului, cererea naintatd de XXXXXX XXXXXX,
precum ca nu are careva pretentii fatd de procurorul Ion Bernaz, Colegiul considerd ca
contestatia depusa urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata.

Tn contextul celor expuse si in conformitate cu prevederile art.49 alin. (4) din Legea
Republicii Moldova nr. 3 din 25.02.2016 cu privire la procuraturd, pct.77% -777 din
Regulamentul privind organizarea si activitatea Colegiului de disciplind si etica, aprobat prin
Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr. 12-228/16 din 14.09.2016 si modificat prin
Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr.12- 13/17 din 24.01.2017, Colegiul —

HOTARASTE:

I. Se respinge contestatia depusa de cet. XXXXXX XXXXXX, impotriva deciziei Inspectiei
procurorilor din xx.xx.2024, adoptata in urma examinarii sesizarii, cu privire la faptele ce pot
constitui abateri disciplinare, presupus a fi comise de catre procurorului in Procuratura
raionului XXXXXX lon Bernaz.

2. Hotararea poate fi contestatd in termen de 5 zile lucratoare de la data pronuntarii
acesteia la Consiliul Superior al Procurorilor.

Presedinte al
Colegiului de Disciplina si etica semnat Vladislav GUTAN



