Proiect

LEGE

pentru modificarea unor acte normative
(unele aspecte organizatorice privind comisiile
de evaluare externa a judecatorilor si procurorilor)

Parlamentul adopta prezenta lege organica.

Art. 1. — Legea nr. 65/2023 privind evaluarea externa a judecatorilor si a
candidatilor la functia de judecator al Curtii Supreme de Justitie (Monitorul Oficial al
Republicii Moldova, 2023, nr. 117-118, art. 192), cu modificarile ulterioare, se
modifica dupa cum urmeaza:

1. La articolul 6 alineatul (8), cuvintele ,,cu vechime in munca in functia de
judecator de peste 16 ani” se substituie cu textul ,,care a promovat evaluarea in
conditiile prezentei legi”.

2. Articolul 15:

alineatul (3) va avea urmatorul cuprins:
,»(3) Audierea are loc in sedinta publicd, care se inregistreaza prin mijloace audio
si video. In caz de necesitate, audierea poate continua intr-o sedintd suplimentara.”;

se completeaza cu alineatul (3") cu urmatorul cuprins:

,,(31) La solicitarea motivata a subiectului evaludrii, daca acest lucru este necesar
pentru asigurarea ordinii publice, protectia vietii private sau moralitatii, audierea sau
o parte a acesteia poate avea loc in sedintd inchisd. Comisia de evaluare refuza
solicitarea de a desfasura audierea sau o parte a acesteia in sedinta inchisa doar daca
existd motive temeinice pentru aceasta. Refuzul Comisiei de evaluare poate fi
contestat, in termen de 5 zile, la Consiliul Superior al Magistraturii, care examineaza
cu prioritate subiectul la urmatoarea sedintd. Hotararea Consiliul Superior al
Magistraturii nu se supune nici unei cai de atac.”.

3. Articolul 16:

la alineatul (2), primul enunt se completeaza cu cuvintele ,,in cel mult 20 zile
lucratoare de la audiere”.

la alineatul (5), ultimul enunt se exclude.

se completeaza cu alineatul (8) cu urmatorul cuprins:

,»(8) Raportul cu privire la evaluare se publica, ludndu-se masurile necesare
pentru protectia vietii private a subiectului evaluarii si a altor persoane, pe pagina web
oficiala a Comisiei de evaluare in cel mult 3 zile de la:

a) expirarea termenului de contestare a hotararii consiliului respectiv, indicate
la art. 17 alin. (2) lit. a) si ¢);



b) emiterea deciziei Curtii Supreme de Justitie indicate la art. 18 alin. (2') pct.
1) sipct. 2) lit. ¢).”.

4. Articolul 17:

se completeaza cu alineatul (1) cu urmatorul cuprins:

(1) In procesul examinarii rezultatelor evaluarii, Consiliul Superior al
Magistraturii tine cont de dovezile care confirmad sdvarsirea de catre subiectul
evaludrii a faptelor prevazute la art.11 alin. (2) s1 (3).”;

alineatul (3) va avea urmatorul cuprins:

,»(3) Hotararea motivata a Consiliului Superior al Magistraturii se expediaza, in
ziua adoptarii, judecdtorului vizat si Comisiei de evaluare la adresa de posta
electronica a acestora. Hotararea se publicd pe pagina web oficiala a Consiliului
Superior al Magistraturii in termen de 3 zile de la expirarea termenului de contestare
a acestel hotarari sau, in cazul in care hotararea a fost atacatd, dupa pronuntarea
deciziei de catre Curtea Suprema de Justitie.”;

la alineatul (5) litera a), textul ,,7 ani” se substituie cu textul ,,5-7 ani”.

Art. II. — Legea nr. 252/2023 privind evaluarea externa a judecatorilor si
procurorilor si modificarea unor acte normative (Monitorul Oficial al Republicii
Moldova, 2023, nr. 325-327, art. 581), cu modificarile ulterioare, se modifica dupa
cum urmeaza:

1. La articolul 4 alineatul (8), dupa textul ,,al judecatorului Curtii Supreme de
Justitie” se completeaza cu textul ,, , care a promovat evaluarea.”

2. Articolul 6:

la alineatul (1):

in dispozitie, cifra ,,6” se substituie cu cifra ,,9”;
la litera a), cifra ,,3” se substituie cu cifra ,,4”;
la litera b), cifra ,,3” se substituie cu cifra ,,5”;

la alineatul (5) cifra ,,6” se substituie cu cifra ,,10”, iar cifra ,,3” se substituie cu
cifra,,5”;

3. Laarticolul 13 alineatul (2), cifra ,,4” se substituie cu cifra ,,5”;

4. Articolul 16:

alineatul (3) va avea urmatorul cuprins:

,»(3) Audierea are loc in sedinta publica, care se Inregistreaza prin mijloace audio
si video. In caz de necesitate, audierea poate continua intr-o sedinta suplimentara.”;

se completeaza cu alineatul (3") cu urmatorul cuprins:

,,(31) La solicitarea motivati a subiectului evaluarii, daca acest lucru este necesar
pentru asigurarea ordinii publice, protectia vietii private sau moralitdtii, audierea sau
o parte a acesteia poate avea loc in sedinta inchisd. Comisia de evaluare refuza
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solicitarea de a desfasura audierea sau o parte a acesteia n sedintd inchisa doar daca
existd motive temeinice pentru aceasta. Refuzul comisiei respective poate fi contestat,
in termen de 5 zile, la Consiliul Superior al Magistraturii sau, dupa caz, la Consiliul
Superior al Procurorilor, care examineaza cu prioritate subiectul la urmatoarea
sedintd. Hotdrarea consiliului respectiv nu se supune nici unei cai de atac.”.

5. Articolul 17:

la alineatul (2), cuvintele ,,se aproba” se completeaza cu textul ,, , in cel mult 20
zile lucratoare de la audiere,”;

la alineatul (3), al doilea enunt va avea urmatorul cuprins:

,in cel mult 30 zile lucratoare de la receptionare, raportul cu privire la evaluare
se aproba, cu votul majoritatii membrilor comisiei de evaluare, dintre care trei fac
parte din categoria mentionata la art. 6 alin. (1) lit. b), si se semneaza de presedintele
acesteia.”;

la alineatul (5), ultimul enunt se exclude.

se completeaza cu alineatul (8) cu urmatorul cuprins:

»(8) Raportul cu privire la evaluare se publicd, luandu-se masurile necesare
pentru protectia vietii private a subiectului evaluarii si a altor persoane, pe pagina web
oficiald a comisiei de evaluare corespunzatoare in cel mult 3 zile de la:

a) expirarea termenului de contestare a hotararii consiliului respectiv, indicate
la art. 18 alin. (3) lit. a) si ¢);

b) emiterea deciziei Curtii Supreme de Justitie indicate la art. 19 alin. (5) pct. 1)
si pct. 2) lit. ¢).”.

6. La articolul 18, alineatul (4) va avea urmatorul cuprins:

,»(4) Hotararea motivatd a consiliului respectiv se expediaza, in ziua
adoptarii, judecatorului vizat si Comisiei de evaluare la adresele de posta electronica
ale acestora. Hotararea se publica pe pagina web oficiala a consiliului respectiv in
termen de 3 zile de la expirarea termenului de contestare a acestei hotarari sau, in
cazul in care hotararea a fost atacatda, dupd pronuntarea deciziei de catre Curtea
Suprema de Justitie.”;

7. Articolul 22:
la alineatul (3), ultimul enunt se exclude;

se completeaza cu alineatul (3") cu urmatorul cuprins:

,(31) Prevederile prezentei legi referitoare la componenta, modul de organizare
si functionare a Comisiei de evaluare a judecatorilor se aplicd Comisiei de evaluare
creatd prin Legea nr. 65/2023 privind evaluarea externd a judecatorilor si candidatilor
la functia de judecator al Curtii Supreme de Justitie doar in partea ce tine de evaluarea
subiectilor prevazuti la art. 3 alin. (1) din prezenta lege.”.



Art. III. — Dispozitii finale si tranzitorii
(1) Prezenta lege intra in vigoare la data publicarii in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova.

(2) Membrii comisiilor de evaluare alesi pana la data intrarii in vigoare a legii
isi continua activitatea.

(3) Parlamentul, in termen de 30 zile lucratoare de la data intrarii in vigoare a
prezentei legi:

a) va numi pentru fiecare comisie de evaluare, conform prevederilor Legii nr.
252/2023 privind evaluarea externa a judecatorilor si procurorilor si modificarea unor
acte normative, cate 1 membru cetatean a Republicii Moldova si cate 2 membri la
propunerea partenerilor de dezvoltare;

b) va actualiza componenta nominalad a comisiilor de evaluare.

(4) Guvernul, in termen de 5 zile lucratoare de la data intrarii in vigoare a
prezentei legi, va asigura contactarea partenerilor de dezvoltare in vederea desemnarii
de catre acestia cate patru candidaturi la functia de membru pentru fiecare comisie de
evaluare.

Presedintele Parlamentului



NOTA DE FUNDAMENTARE

pentru modificarea unor acte normative
(unele aspecte organizatorice privind comisiile
de evaluare externa a judecatorilor si procurorilor)

1. Denumirea sau numele autorului si, dupa caz, a/al participantilor
la elaborarea proiectului actului normativ

Proiectul legii pentru modificarea unor acte normative (unele aspecte
organizatorice privind comisiile de evaluare externa a judecatorilor si
procurorilor) este elaborat de Ministerul Justitiei.

2. Conditiile ce au impus elaborarea proiectului actului normativ

2.1. Temeiul legal sau, dupa caz, sursa proiectului actului normativ

Implementarea cadrului normativ privind evaluarea externd a integritatii
etice si financiare a judecatorilor si procurorilor a scos in evidenta unele carente,
care nu au putut fi estimate la etapa adoptarii acestuia, precum:

= durata proceselor de evaluare este mai mare din cauza volumului de
informatie ce trebuie acumulata si analizata;

= preluarea de catre Comisia de evaluare a judecatorilor si Comisia de
evaluare a procurorilor a sarcinilor nefinalizate de Comisia pre-vetting.

Aditional, in baza sesizarilor nr. 282a/2023, nr. 60a/2024 si nr.
170g9/2024, Curtea Constitutionald a realizat controlul constitutionalitatii unor
prevederi din Legea nr. 65/2023 privind evaluarea externa a judecatorilor si a
candidatilor la functia de judecator al Curtii Supreme de Justitie si din Legea nr.
252/2023 privind evaluarea externa a judecatorilor si procurorilor si modificarea
unor acte normative, invocand mai multe critici din perspectiva calitatii si
previzibilitatii normelor juridice.

In Hotararea nr. 2 din 16 ianuarie 2025, Curtea Constitutionala a conchis:

»3. Se recunoaste constitutional textul ,,Comisia poate refuza solicitarea de
a desfasura audierea sau o parte a acesteia in sedintd inchisad doar daca exista
motive temeinice pentru aceasta” din articolul 16 alin. (3) al Legii nr. 252
din 17 august 2023, in masura in care, in cazul unui dezacord cu decizia
Comisiei cu privire la audierea sa in sedinta publici, subiectul evaluat
0 va putea contesta in fata Consiliului Superior al Magistraturii sau a
Consiliului Superior al Procurorilor.

4. Se recunoaste constitutional articolul 17 alin. (2) din Legea nr. 65 din30
martie 2023, Tn masura in care, in procesul examinarii rezultatelor evaluarii,
Consiliul Superior al Magistraturii va tine cont de dovezile care
confirma comiterea de catre subiectul evaluat a faptelor prevazute la
articolul 11 alin. (2) si (3) din aceeasi Lege.

5. Se recunoaste constitutional articolul 17 alin. (5) lit. a) din Legea nr. 65
din 30 martie 2023, in masura in care, judecatorul eliberat din functie
conform alin. (4) nu are dreptul de a exercita functia de judeciitor si alte




functii de demnitate publica timp de 5-7 ani, din data ramanerii
definitive a hotararii Consiliului Superior al Magistraturii.

6. Se recunoaste constitutional textul ,,se publica pe pagina web oficiald a
acestuia si” din articolul 18 alin. (4) din Legea nr. 252 din 17 august 2023
in masura in care hotararea motivatda a Consiliului Superior al
Magistraturii sau a Consiliului Superior al Procurorilor se publica pe
pagina web oficiala dupa expirarea termenului de contestare a acestei
hotarari sau, in cazul in care hotarirea a fost atacata, dupa
pronuntarea actului de jurisdictie corespunzator de catre Curtea
Suprema de Justitie.”.

2.2. Descrierea situatiei actuale si a problemelor care impun interventia,
inclusiv a cadrului normativ aplicabil si a deficientelor/lacunelor normative

Exercitiul de evaluare externa a integritatii etice si financiare a unor actori
din sectorul justitiei (,,pre-vetting” si ,,vetting”) este reglementat de:

= Legea nr. 26/2022 privind unele masuri aferente selectarii candidatilor
la functia de membru in organele de autoadministrare ale judecatorilor
si procurorilor (in continuare - Legea nr. 26/2022),

= Legea nr. 65/2023 privind evaluarea externd a judecatorilor si
candidatilor la functia de judecator al Curtii Supreme de Justitie (in
continuare - Legea nr. 65/2023);

= Legea nr. 252/2023 privind evaluarea externa a judecatorilor si

procurorilor si modificarea unor acte normative (in continuare - Legea
nr. 252/2023).

I. ORGANIZAREA COMISIILOR DE EVALUARE

Evaluarea externa este realizata de doua comisii de evaluare: Comisia de
evaluare a judecdtorilor, creatd conform Legii nr. 65/2023 si Comisia de
evaluare a procurorilor, creata conform Legii 252/2023.

Prin art. 22 alin. (11)-(13) din Legea nr. 252/2023, competentele celor
doua comisii de evaluare au fost extinse, acestea preludnd o parte din
competentele Comisiei create prin Legea nr. 26/2022, dupa cum urmeaza:

a) candidatii la functia de membru al Consiliului Superior al Magistraturii,
membru al Colegiului pentru selectia si evaluarea judecatorilor si cea de
membru al Colegiului disciplinar al judecatorilor - vor fi evaluati de
catre Comisia de evaluare a judecatorilor;

b) candidatii la functia de membru al Consiliului Superior al Procurorilor,
membru al Colegiului pentru selectia si evaluarea procurorilor si cea de
membru al Colegiului de disciplina si etica al procurorilor - vor fi
evaluati de catre Comisia de evaluare a procurorilor.

Urmare a extinderii competentelor comisiilor de evaluare, volumul de
lucru al acestora s-a marit semnificativ, iar numarul de subiecti care urmeaza a
fi evaluati a crescut considerabil. Acest fapt afecteaza eficienta si celeritatea
procesului de evaluare in conditiile In care evaluarea externd a integritatii




actorilor din sectorul justitiei urmeaza a fi finalizata la 31 decembrie 2025 (art.
4 alin. (6) din Legea nr. 252/2023).

Pentru asigurarea unui proces de evaluare mai rapid, doar prin Legea nr.
252/2023 s-a instituit posibilitatea functionarii comisiilor de evaluare in
complete de evaluare, a cate 3 membri in fiecare complet.

Avantajele acestui model de constituire si functionare a completelor de
evaluare au fost evidentiate in nota informativa la proiectul legii privind
evaluarea externa a judecatorilor si procurorilor, dupa cum urmeaza:

¢ .cxaminarea rapida a dosarelor de evaluare;

e accelerarea procesului de evaluare;

e constituirea completelor mixte in caz de recuzdri/abtineri a membrilor
completelor de evaluare.”

Conform procedurii reglementate in art. 17 alin. (2) si (3) din Legea nr.
252/2023, raportul de evaluare se aproba cu votul unanim al membrilor
completului, dupa care, se transmite spre examinare si adoptare a deciziei
Consiliului Superior al Magistraturii/Consiliului Superior al Procurorilor.

In cazul in care nu existd unanimitate, raportul se examineaza de comisia
de evaluare, in componenta largita si se aproba cu votul majoritatii membrilor
comisiei de evaluare, dintre care doi fac parte din categoria celor propusi de
partenerii de dezvoltare (membrii internationali).

In scopul gestionarii adecvate a volumului de lucru al comisiilor de
evaluare, se impune constituirea a cate un complet de evaluare suplimentar
pentru fiecare comisie de evaluare.

Constituirea unui complet de evaluare suplimentar va permite o mai buna
utilizare a resurselor disponibile si va contribui la optimizarea procesului de
evaluare. La fel, existenta unui complet suplimentar de evaluare va contribui la
o distribuire mai echilibrata a sarcinilor intre membrii comisiei de evaluare si va
asigura finalizarea evaludrilor intr-un termen mai scurt, fara a depasi termenul-
limita stabilit de lege.

Este important de mentionat ca realizarea exercitiului de evaluare externa
a actorilor din domeniul justitiei reprezintda un angajament asumat de Republica
Moldova in cadrul luptei impotriva coruptiei si pentru garantarea unui sistem de
justitie independent si integru. Modul de realizare a acestuia este in vizorul
structurilor europene, care monitorizeaza eficienta lui atat din perspectiva
calitativa cat si cantitativa.

Pentru a preveni riscul de trenare a acestui exercitiu, se impune
identificarea unor solutii de accelerare a procesului de evaluare externa. Un
proces intarziat sau insuficient implementat ar putea eroda nu doar increderea
publicului, dar si a partenerilor de dezvoltare, afectand astfel obiectivele de
consolidare a unui sistem de justitie independent si integru.




Il. INSTITUIREA UNOR GARANTII iN PROCEDURA DE AUDIERE

Prin art. 15 alin. (3) din Legea nr. 65/2023 si 16 alin. (3) din Legea nr.
252/2023, subiectului evaluarii i s-a acordat dreptul de a solicita motivat ca
audierea in cauza sa sau a unei parti a acesteia sa se desfasoare in sedinta inchisa.
Comisia de evaluare poate refuza solicitarea de a desfasura audierea sau o parte
a acesteia Intr-o sedinta care nu este publica doar daca existd motive temeinice
pentru aceasta.

Legiuitorul a acordat comisiilor de evaluare competenta sa decida daca
audierea subiectului va avea loc in sedintd publica sau inchisa. Totusi, art. 15
alin. (3) din Legea nr. 65/2023 si art. 16 alin. (3) din Legea nr. 252/2023 nu
permit subiectilor evaluati sd conteste deciziile comisiilor de evaluare in fata
Consiliului Superior al Magistraturii si, respectiv, Consiliului Superior al
Procurorilor.

In context, Curtea Constitutionald a concluzionat ci articolul 16 alin. (3)
este constitutional in masura in care in cazul unui dezacord cu decizia Comisiei
cu privire la audierea subiectului in sedintd publica, subiectul evaluat o va putea
contesta in fata Consiliului Superior al Magistraturii sau a Consiliului Superior
al Procurorilor. In §124, Curtea s-a bazat pe recomandarea Comisiei de la
Venetia care sustine cd refuzul Comisiei de a audia subiectul in sedinta inchisa
ar trebui sd se bazeze pe motive convingatoare si supusa controlului de catre
Consiliul Superior al Magistraturii/Consiliul Superior al Procurorilor (a se vedea
CDLAD(2023)005, § 93). Prin urmare, Curtea a constatat incidenta articolului
28 din Constitutie, sub aspectul sau procedural.

Totodatd, se atesta o usoara diferentd intre reglementarile din Legea nr.
65/2023 si Legea nr. 252/2023, prima oferind mai multa discretie comisiei de
evaluare in a refuza audierea in sedintd inchisd fara a se baza pe motive
temeinice/convingatoare. Din aceastd perspectivd se impune Sincronizarea
reglementarilor cu privire la audiere din legile mentionate.

In acelasi timp, pentru a evita tergiversarea procedurii de evaluare, avand
in vedere ca audierea este o etapa esentiald in care subiectul evaludrii poate
elucida si clarifica dubiile pe care le-a formulat comisia de evaluare, depunerea
si solutionarea contestatiei trebuie sa fie limitate in timp pentru a se asigura
examinarea In regim prioritar.

I11. INTOCMIREA SI PUBLICAREA RAPORTULUI DE EVALUARE

In contextul identificarii solutiilor de accelerare a procesului de evaluare
externd se impune si stabilirea unor limite temporale pentru intocmirea si
aprobarea de catre completele/comisiile de evaluare a raportului de evaluare.

in prezent, cadrul legal (art. 17 alin. (1) din Legea nr. 252/2023) prevede
ca ,,in urma evaluarii, completul de evaluare intocmeste un raport motivat cu
privire la evaluare, care sa contind faptele relevante, motivele si concluzia
privind promovarea sau nepromovarea evaludrii”’, liasdnd la discretia




completului/comisiei de evaluare aprecierea termenului in care urmeaza a fi
emis raportul de evaluare.

In contextul in care exercitiul de vetting este limitat in timp (31 decembrie
2025), procedura in fata completului/comisiei trebuie sa fie accelerata.

Aceiasi abordare se impune si in Legea nr. 65/2023 deoarece Comisia
pentru judecatori care, conform Legii nr. 252/2023, evalueaza integritatea etica
si financiarad, este cea creatad prin prima lege citata.

In opinia CDL-AD(2023)005, § 94, Comisia de la Venetia a punctat ci
audierea in sedinta publicd nu implicd in mod necesar ca raportul de
evaluare, in special daca este unul negativ, sa fie facut public la aceasta
etapa. Efectele negative ale unei asemenea publiciari asupra reputatiei
persoanei pot fi cu greu eliminate printr-o rectificare ulterioara, iar
persoana afectatd nu are mijloace sa se apere impotriva unor asemenea
efecte negative. Potrivit Comisiei, publicarea ar trebui sa aiba loc numai dupa
o hotdrare a instantei de judecatd, in eventualitatea in care se initiaza un proces
judiciar. De asemenea, Comisia de la Venetia nu recomanda publicarea
rapoartelor de evaluare la o etapa precoce.

Aceastd abordare a fost retinuta si de Curtea Constitutionald in Hotararea
nr. 2/2025:

»9169 [...] Curtea considerd ca publicarea informatiilor din raportul de
evaluare ar fi mai potrivita, pentru optimizarea principiilor concurente (i.e.
principiul transparentei treburilor publice, dreptul la respectarea vietii private,
imaginea sistemului judiciar), doar atunci cand hotdrarea unuia dintre Consilii
ramane neatacatd sau dupa ce se pronuntd Curtea Suprema de Justitie, in
eventualitatea unui recurs impotriva hotararii Consiliului.”.

Astfel, urmeaza a se interveni in prevederile care reglementeaza modul de
publicare a raportului cu privire la evaluare pe pagina web oficiala a comisiilor
de evaluare.

IV. APLICAREA PRINCIPIULUI INDIVIDIALIZARII LA
ADOPTAREA DECIZIILOR DE NEPROMOVARE A EVALUARII

Referitor la interdictia aplicatad subiectilor care nu au trecut evaluarea de a
exercita functia de judecdtor, de procuror si alte functii de demnitate publica
timp de sapte ani, in cazul Legii nr. 65/2023, si de la cinci la sapte ani, in cazul
Legii nr. 252/2023, Curtea Constitutionald a conchis ca interdictia contestata
urmdreste sd asigure integritatea functiei judiciare si increderea publicului in
sistemul justitiei (Hotararea nr. 2/2025, §220 - §224).

Curtea a retinut ca prevederea contestata nu impiedica subiectii care nu au
promovat evaluarea sd-si continue activitatea in domeniul juridic in functii din
sectorul privat sau in functii din sectorul public, in afara celor mentionate.

In acelasi timp, Curtea a constatat existenta unei abordari diferite in
privinta termenului aplicarii acestei interdictii asa cum 1n Legea nr. 252/2023
este stabilitd limita minima si maxima a interdictiei de exercitare a functiei de
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judecdtor si a altor functii de demnitate publica, iar Legea nr. 65/2023 este
stabilitd o perioada fixa, fapt ce exclude posibilitatea individualizarii.
Astfel, din perspectiva principiului individualizarii sanctiunii, Curtea
considera ca:
»$223 [...] norma contestata va impiedica Consiliul Superior al Magistraturii sa
aplice interdictia pentru o perioadd care sa aiba In vedere circumstantele
particulare ale cauzei.
224. Prin urmare, Curtea retine cd articolul 17 alin. (5) lit. a) din Legea nr.
65/2023 este constitutional in masura in care judecatorul eliberat din functie
conform alin. (4) nu are dreptul de a exercita functia de judecator si alte functii
de demnitate publica timp de 5-7 ani, din data ramanerii definitive a hotararii
Consiliului Superior al Magistraturii”.

In contextul celor punctate de Inalta Curte, se impun modificari la art. 17
alin. (5) lit. a) din Legea nr. 65/2023.

IV. CONSOLIDAREA ROLULUI ORGANELOR DE ADMINISTRARE

Efectuand controlul constitutionalitatii unor prevederi din Legea nr.
65/2023, Curtea a observat cé in procedura din fata Comisiei de evaluare (care
recomanda Consiliului Superior al Magistraturii sa promoveze sau sa nu
promoveze subiectii evaluati), legiuitorul a stabilit standardul de proba ,,dubii
serioase”, 1ar in procedura de examinare a rezultatelor evaludrii de catre
Consiliu, legiuitorul nu a stabilit niciun standard de proba. In opinia Curtii, acest
fapt 11 permite Consiliului Superior al Magistraturii sd evalueze integritatea
judecatorilor Curtii Supreme de Justitie, care este cea mai inaltd functie in
sistemul judiciar, in baza standardului de proba aplicat de Comisia de evaluare
de ,,dubii serioase”.

,176. In acest sens, Curtea retine ci legislatorul poate stabili standarde de proba
mai joase in procedura din fata Comisiei de evaluare, intrucat raportul ei are
caracter de recomandare pentru Consiliu. Acest lucru 1nsd nu este valabil in cazul
Consiliului, deoarece hotararea Consiliului are consecinte puternice asupra
carierei judecatorilor. Din acest motiv, constatarea Consiliului ca un judecétor nu
intruneste conditiile de integritate etica sau financiara trebuie sa aiba la baza un
standard de proba mai ridicat decit cel al ,,dubiilor serioase”, de exemplu,
certitudinea coerenta sugerata de Comisia de la Venetia sau standardul stabilit in
articolul 18 alin. (2) din Legea nr. 252/2023.

177. Pentru cd norma contestatd nu stabileste niciun standard de proba in
procedura de examinare a rezultatelor evaludrii de catre Consiliul Superior al
Magistraturii, Curtea considerd ca articolul 17 alin. (2) din Legea nr. 65/2023
corespunde articolelor 20, 23, 28, 54 si 116 alin. (1) din Constitutie in masura in
care Consiliul Superior al Magistraturii in procesul examinarii rezultatelor
evaludrii va tine cont de dovezile care confirma savarsirea de catre subiectul
evaluarii a faptelor prevazute la articolul 11 alin.(2) si (3) din aceeasi Lege.”

In altd ordine de idei, analizand plenitudinea circumstantelor si efectelor
exercitiului extraordinar de evaluare externd a judecatorilor si procurorilor,
inclusiv prin prisma principiilor concurente (transparenta treburilor publice,
dreptul la respectarea vietii private, asigurarea imaginii sistemului judiciar),
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Curtea Constitutionald a sugerat ca informatiile din raportul de evaluare, care se
contin 1n hotararile Consiliului Superior al Magistraturii si Consiliului Superior
al Procurorilor sa fie publicate cand hotararea unuia dintre Consilii ramane
neatacatd sau dupa ce se pronuntd Curtea Suprema de Justitie, in eventualitatea
unui recurs impotriva hotararii Consiliului.

In continuarea aceste ipoteze, in pct. 6 din dispozitivul Hotararii nr. 2/2025,
Inaltul for constitutional a constatat ci textul ,,se publicd pe pagina web oficiald
a acestuia si” din articolul 18 alin. (4) din Legea nr. 252/2023 este constitutional
in mdsura in care hotararea motivata a Consiliului Superior al Magistraturii sau
a Consiliului Superior al Procurorilor se publica pe pagina web oficiala dupa
expirarea termenului de contestare a acestei hotarari sau, in cazul in care
hotdararea a fost atacata, dupa pronuntarea actului de jurisdictie
corespunzator de catre Curtea Suprema de Justitie.

V. REMUNERAREA MEMBRILOR COMISIILOR DE EVALUARE

Un alt aspect problematic il constituie cuantumul indemnizatiei membrilor
nationali ai Comisiei de evaluare a procurorilor si ai Comisiei de evaluare a
judecatorilor.

Reiesind din prevederile in vigoare, indemnizatia lunard a membrilor
nationali ai comisiilor mentionate este egala cu:

e marimea dubla a salariului de baza al judecatorului Curtii Supreme de
Justitie cu vechime in munca in functia de judecator de peste 16 ani
(pentru Comisia de evaluare a judecatorilor);

e marimea dubld a salariului de baza al judecatorului Curtii Supreme de
Justitie (pentru Comisia de evaluare a procurorilor).

Odata cu reformarea Curtii Supreme de Justitie, Anexa nr. 4 la Legea nr.
270/2018 privind sistemul unitar de salarizare in sectorul bugetar a fost
modificatd, astfel incat judecatorii Curtii Supreme de Justitie primesc acelasi
salariu, indiferent de vechimea in munca a acestora.

Drept urmare, raportarea indemnizatiei membrilor nationali ai Comisiei de
evaluare a judecatorilor la ,,salariul de baza al judecdtorului Curtii Supreme de
Justitie cu vechime Tn munca in functia de judecator de peste 16 ani” nu mai este
actuala.

In aceasti ordine de idei, se considera ci membrii nationali ai celor doua
comisii de evaluare ar trebui sa primeascd o indemnizatie in cuantum
proportional volumului de lucru (care s-a dublat), dar si raportat la salariul
judecdtorului Curtii Supreme de Justitiei care a promovat evaluarea externa a
integritatii etice si financiare.

3. Obiectivele urmarite si solutiile propuse

3.1. Principalele prevederi ale proiectului si evidentierea elementelor noi

Proiectul actului normativ propune interventii in urmatoarele acte
normative:
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= Legea nr. 65/2023 privind evaluarea externd a judecdtorilor si
candidatilor la functia de judecétor al Curtii Supreme de Justitie;
= Legea nr. 252/2023 privind evaluarea externa a judecatorilor si
procurorilor si modificarea unor acte normative.
Scopul proiectului consta in eficientizarea procesului de evaluare externa
a judecatorilor si procurorilor, urmarind urmatoarele obiective:

= Sporirea randamentului comisiilor de evaluare - prin crearea premiselor
pentru constituirea n cadrul fiecarei comisii de evaluare externd (Comisia de
evaluare a judecatorilor si Comisia de evaluare a procurorilor) a cate un complet
de evaluarea suplimentar (Art. I, pct.2 din proiect);

» Accelerarea procedurii de evaluare externa — prin instituirea unui termen
expres pentru intocmirea si aprobarea de catre completele/comisiile de evaluare
a raportului de evaluare (Art. I pct. 2 si Art. Il pct. 4 din proiect);

= Actualizarea cuantumului indemnizatiilor membrilor nationali din
cadrul comisiilor de evaluare — prin ajustarea la valoarea de referinta aplicabila
judecatorilor Curtii Supreme de Justitie care au promovat evaluarea externa a
integritatii etice si financiare (Art. I pct. 1 si Art. Il pct.1 din proiect).

= Executarea Hotararii Curtii Constitutionale nr. 2/2025 prin:

- reglementarea expresa a dreptului subiectului evaluat de a contesta la
CSM/CSP refuzul comisiei de evaluare privind desfasurarea audierii in
sedintd inchisa (Art.1 pct.2 si Art.1l pct.4 din proiect);

- uniformizarea prevederilor privind standardul de proba aplicat de CSM
in procesul de examinare a raportului de evaluare (Art.l pct.4 din
proiect);

- stabilirea limitei minime $i maxime pentru interdictia exercitarii functiei
de judecator si a altor functii de demnitate publica (Art.l pct.4 din
proiect);

- revizuirea regulilor de publicare a raportului cu privire la evaluare pe
pagina web oficiald a comisiilor de evaluare, dar si a hotararilor
organelor de administrare a sistemului judecdtoresc si a sistemului
procuraturii privind rezultatele evaluarii (4Art. I pct.4 si Art. Il pct.6 din
proiect).

3.2. Optiunile alternative analizate si motivele pentru care acestea nu au
fost luate 1n considerare

Optiuni alternative nu au fost identificate.

4. Analiza impactului de reglementare

4.1. Impactul asupra sectorului public

Nu este aplicabil.

4.2. Impactul financiar gi argumentarea costurilor estimative

Componenta celor doud comisii de evaluare este stabilitd in Art. 6 alin. (1)
din Legea nr. 65/2023 si art. 6 alin. (1) din Legea nr. 252/2023. Astfel,
actualmente fiecare comisie are in componenta sa cate 3 membri nationali.
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Conform Tabelului nr. 1 din Anexa nr. 4 La Legea nr. 270/2018, pentru
judecatorul CSJ sunt stabilite:

o clasa de salarizare 121;

o coeficientul de salarizare 12,29.

La momentul actual, indemnizatia lunara a unui membru national este
egala cu:

(12,29 x 3000 valoarea de referintd) x 2 = 73.740 lei

Cuantumul anual al indemnizatiilor celor 6 membri nationali este egal cu:

73.740 lei x 6 membri x 12 luni = 5.309.280 lei

Modificarile propuse vor echivala cuantumul indemnizatiei cu marimea
dubla a salariului judecatorului CSJ, care a promovat evaluarea externi. in
context, precizam ca salariul judecatorilor mentionati se calculeaza, reiesind
din valoarea de referinta de 4500 lei.

Conform modificarilor propuse, indemnizatia lunara a unui membru
national va fi egala cu:

(12,29 x 4.500 valoarea de referintd) x 2 =110.610 lei

Cuantumul anual al indemnizatiilor pentru numarul total de 6 membri va
fi egal cu:

e 110.610 lei x 6 membri x 12 luni = 7.963.920 lei.

In contextul extinderii componentei ambelor comisii de evaluare cu inca
un membru national, raportat la propunerea de ajustare a indemnizatiei, pentru

cei doi membri aditionali vor fi necesare resurse financiare in suma de:
110.610 lei x 2 membri x 12 luni = 2.654.640 lei

Costul implementdarii proiectului va constitui:
7.963.920 lei (indemnizatia revizuita a actualilor 6 membri nationali) +
2.654.640 lei (indemnizatia pentru membrii noi nationali) = 10.528.560 lei.

Reiesind din cele expuse supra, impactul proiectului va constitui:
10.528.560 lei (costul implementarii proiectului) - 5.309.280 lei
(cheltuielile actuale pentru plata indemnizatiilor) = 5.219.280 lei

Precizam ca pentru implementarea proiectului nu vor fi necesare
resurse financiare suplimentare de la bugetul de stat. Achitarea
indemnizatiilor in cuantumul propus se va efectua din contul mijloacelor
financiare alocate anual in bugetul Ministerului Justitiei pentru exercitiul
de evaluare externa.

Membrii comisiilor de evaluare vor beneficia de indemnizatia ajustata la
valoarea de referintd aplicatd la calcularea salariului judecatorului Curtii
Supreme de Justitie din data intrarii in vigoare a modificarilor la legile
respective.

4.3. Impactul asupra sectorului privat

Nu este aplicabil.

4.4. Impactul social
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4.4.1. Impactul asupra datelor cu caracter personal
4.4.2. Impactul asupra echitatii si egalitatii de gen

Nu este aplicabil.

4.5. Impactul asupra mediului

Nu este aplicabil.

4.6. Alte impacturi si informatii relevante

Aprobarea proiectului actului normativ va contribui la:

= Accelerarea procedurii de evaluare

Stabilirea unor termeni clari pentru aprobarea raportului de evaluare va
contribui la desfasurarea mai rapida a intregului proces de evaluare externd a
actorilor din sectorul justitiei.

= Sporirea transparentei i eficientei procesului de evaluare

Clarificarea termenilor pentru aprobare raportului de evaluare va spori
transparenta si predictibilitatea, asigurand astfel un proces mai clar pentru
subiectii evaluarii si mai bine gestionat de comisiile de evaluare.

» Asigurarea echitatii procesului decizional

Stabilirea unui termen clar pentru emiterea raportului de evaluare va
asigura un tratament uniform pentru toti subiectii evaluati, reducand discretia
comisiilor de evaluare in privinta duratei alocate aprobarii raportului.

» Cresterea salariala a subiectilor evaluati

Daca evaluarea externa va fi realizata intr-un timp mai scurt, subiectii care
promoveaza evaluarea vor beneficia de majorare salariala, in conditiile in care
la calcularea salariului celor evaluati li se aplica o valoare de referintd majorata.

5. Compatibilitatea proiectului actului normativ cu legislatia UE

5.1. Masuri normative necesare pentru transpunerea actelor juridice ale
UE in legislatia nationala

Nu este aplicabil.

5.2. Masuri normative care urmaresc crearea cadrului juridic intern
necesar pentru implementarea legislatie1 UE

Nu este aplicabil.

6. Avizarea si consultarea publica a proiectului actului normativ

In scopul respectirii prevederilor Legii nr. 239/2008 privind transparenta
in procesul decizional, pe pagina web oficiald a Ministerului Justitiei
www.justice.gov.md, la compartimentul Transparenta decizionala, a fost plasat
anuntul privind initierea procesului de elaborare a prezentului proiect, care poate
fi accesat la acest link. Un anunt similar a fost plasat si pe platforma
www.particip.gov.md.

7. Concluziile expertizelor
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Va fi completat dupa efectuarea expertizelor.

8. Modul de incorporare a actului in cadrul normativ existent

Urmare adoptarii actului normativ, comisiile de evaluare vor
actualiza/revizui regulamentele de organizare si functionare ale acestora.

9. Masurile necesare pentru implementarea prevederilor proiectului
actului normativ

Reiesind din necesitatea stringentd de a mari numarul de membri ai celor
doud comisii de evaluare externd, se propune proiectul actului normativ sa intre
in vigoare la data publicarii acestuia Tn Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

Pentru implementarea actului normativ va fi necesara implicarea atat a
Parlamentului, cit si a Guvernului. In partea ce tine de numirea membrilor noi,
Guvernul va avea obligatia de a asigura contactarea partenerilor de dezvoltare
in vederea desemndrii de catre acestia cate patru candidaturi la functia de
membru pentru fiecare comisie de evaluare.

Concomitent, Parlamentul va organiza concursul pentru selectarea a cate
un membru national in comisiile de evaluare. Ulterior, Parlamentul va numi toti
candidatii selectati si va actualiza componenta nominald a comisiilor de
evaluare.

In partea ce tine de ajustarea cuantumului indemnizatiei membrilor
comisiilor de evaluare, Ministerul Justitiei va asigura plata indemnizatiilor
lunare pentru membrii comisiilor de evaluare, din contul mijloacelor financiare
aprobate in buget pentru evaluarea externd/extraordinard a judecatorilor si
procurorilor.

Secretar de stat Stanislav COPETCHI

16



TABELUL COMPARATIV

la proiectul legii pentru modificarea unor acte normative
(unele aspecte organizatorice privind comisiile
de evaluare externa a judecatorilor si procurorilor)

Continutul normei in vigoare

Modificarea propusa

Continutul normei dupa modificare

Art. |. — Legea nr. 65/2023 privind evaluarea externa a judecatorilor
si a candidatilor la functia de judecator al Curtii Supreme de Justitie

Articolul 6. Componenta Comisiei de evaluare

[..]

(8) Membrii Comisiei de evaluare indicati la
alin. (1) lit. a) beneficiaza de indemnizatie lunara
echivalentd cu marimea dubla a salariului de baza
al judecatorului Curtii Supreme de Justitie cu
vechime in munca in functia de judecétor de peste
16 ani.

La articolul 6 alineatul (8), cuvintele
»Cu vechime Tn muncd in functia de
judecator de peste 16 ani” se substituie
cu textul ,,care a promovat evaluarea in
conditiile prezentei legi”;

Articolul 6. Componenta Comisiei de evaluare

[...]

(8) Membrii Comisiei de evaluare indicati la alin. (1) lit.
a) beneficiazd de indemnizatie lunard echivalenta cu
marimea dubld a salariului de bazd al judecétorului
Curtii Supreme de Justitie care a promovat evaluarea
in conditiile prezentei legi.

Articolul 15. Audierea

(1) Dupad analizarea informatiei acumulate,
Comisia de evaluare i comunica judecatorului, in
forma scrisa, toate dubiile pe care le are in privinta
acestuia si care urmeazd a fi discutate in cadrul
audierii, oferindu-i acces la materialele din
dosarul de evaluare in legaturd cu dubiile
respective.

(2) Peste cel putin 7 zile de la comunicarea
dubiilor, Comisia de evaluare audiaza
judecatorul. In cazul refuzului judecatorului de a
participa la audiere, Comisia nu organizeaza
audierea acestuia si 1l evalueazd 1n baza
informatiei acumulate.

(3) Audierea are loc in sedinta publica, care
se inregistreazi prin mijloace audio si video.
Comisia de evaluare poate decide sa desfasoare
audierea sau o parte a acesteia in sedinta

Articolul 15:

alineatul (3) va avea urmatorul cuprins:
»(3) Audierea are loc in sedintd
publicd, care se inregistreazd prin
mijloace audio si video. In caz de
necesitate, audierea poate continua
intr-o sedinta suplimentara.”;

se completeazi cu alineatul (3!) cu
urmatorul cuprins:

»(3Y) La solicitarea motivati a
subiectului evaluarii, daca acest lucru
este necesar pentru asigurarea ordinii
publice, protectia vietii private sau
moralitdtii, audierea sau o parte a
acesteia poate avea loc in sedinta
inchisd. Comisia de evaluare refuza

Articolul 15. Audierea

(1) Dupa analizarea informatiei acumulate, Comisia
de evaluare 11 comunica judecatorului, in forma scrisa,
toate dubiile pe care le are in privinta acestuia si care
urmeaza a fi discutate in cadrul audierii, oferindu-i
acces la materialele din dosarul de evaluare in legatura
cu dubiile respective.

(2) Peste cel putin 7 zile de la comunicarea dubiilor,
Comisia de evaluare audiaza judecitorul. In cazul
refuzului judecdtorului de a participa la audiere,
Comisia nu organizeaza audierea acestuia si il
evalueaza in baza informatiei acumulate.

(3) Audierea are loc in sedinti publici, care se
inregistreazi prin mijloace audio si video. in caz de
necesitate, audierea poate continua intr-o sedinta
suplimentara.

(3)) La solicitarea motivati a subiectului
evaluirii, daca acest lucru este necesar pentru
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inchisa daca acest lucru este absolut necesar
pentru asigurarea ordinii publice, protectia
vietii private sau moralititii. in cazul in care
Comisia de evaluare respinge solicitarea
judecatorului de a desfisura audierea sau o
parte a acesteia in sedinta inchisa, judecatorul
respectiv poate refuza participarea la audiere.
Evaluarea judecatorului continua in baza
informatiei acumulate de Comisia de evaluare,
fara desfasurarea audierii.

(4) Inregistrarile video ale audierilor
desfasurate in sedinte publice se plaseazd pe
pagina web oficiala a Comisiei de evaluare in cel
mult 3 zile de la data audierii.

(5) Judecdtorul evaluat
drepturi:

a) sa ofere explicatii in cadrul audierii cu
privire la dubiile comunicate conform alin. (1);

b) sa fie asistat de un avocat sau de un avocat
stagiar pe parcursul procedurii de evaluare;

¢) sa ia cunostinta de materialele dosarului de
evaluare pana la audiere;

d) sa prezinte, in forma scrisd, date si
informatii suplimentare pe care le considera
relevante daca s-a aflat in imposibilitatea de a le
prezenta anterior;

e) sa solicite audierea sa 1n sedinta inchisa.

(6) Judecatorul este obligat sa respecte ordinea
in sedinta si sa rdspunda la Intrebarile Comisiei de
evaluare.

(7) Fiecare membru al Comisiei de evaluare
poate adresa intrebdri judecatorului evaluat.

(8) Recuzarea concomitentda a tuturor
membrilor Comisiei de evaluare este interzisa.

are urmatoarele

solicitarea de a desfasura audierea sau
o parte a acesteia in sedintd inchisa
doar dacd exista motive temeinice
pentru aceasta. Refuzul Comisiei de
evaluare poate fi contestat, in termen de

5 zile, la Consiliul Superior al
Magistraturii, care examineazd cu
prioritate subiectul la urmatoarea

sedintd. Hotararea Consiliul Superior al
Magistraturii nu se supune nici unei cai
de atac.”

asigurarea ordinii publice, protectia vietii private
sau moralitatii, audierea sau o parte a acesteia poate
avea loc in sedintd inchisi. Comisia de evaluare
refuza solicitarea de a desfasura audierea sau o
parte a acesteia in sedintd inchisa doar daca exista
motive temeinice pentru aceasta. Refuzul Comisiei
de evaluare poate fi contestat, in termen de 5 zile, la
Consiliul ~ Superior al  Magistraturii, care
examineaza cu prioritate subiectul la urmaitoarea
sedintd. Hotiararea  Consiliul  Superior al
Magistraturii nu se supune nici unei cii de atac.

(4) Inregistrarile video ale audierilor desfasurate in
sedinte publice se plaseaza pe pagina web oficiala a
Comisiei de evaluare in cel mult 3 zile de la data
audierii.

(5) Judecatorul evaluat are urmatoarele drepturi:

a) sa ofere explicatii in cadrul audierii cu privire la
dubiile comunicate conform alin. (1);

b) sa fie asistat de un avocat sau de un avocat stagiar
pe parcursul procedurii de evaluare;

c) sa ia cunostintd de materialele dosarului de
evaluare pana la audiere;

d) sa prezinte, in formd scrisd, date si informatii
suplimentare pe care le considera relevante daca s-a
aflat in imposibilitatea de a le prezenta anterior;

e) sd solicite audierea sa in sedinta inchisa.

(6) Judecatorul este obligat sa respecte ordinea in
sedintd si sd raspunda la Intrebarile Comisiei de
evaluare.

(7) Fiecare membru al Comisiei de evaluare poate
adresa intrebari judecatorului evaluat.

(8) Recuzarea concomitentd a tuturor membrilor
Comisiei de evaluare este interzisa.

Articolul 16. Raportul cu privire la
evaluare

Articolul 16:

Articolul 16. Raportul cu privire la evaluare
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(1) In urma evaluarii judecatorului, Comisia
de evaluare Intocmeste un raport motivat cu
privire la evaluare care sd contind propunerea
privind promovarea sau nepromovarea evaluarii.

(2) Raportul cu privire la evaluare se aproba de
catre Comisia de evaluare cu votul majoritatii
membrilor prezenti. Membrii Comisiei de
evaluare nu se pot abtine de la vot.

(3) Raportul cu privire la evaluare contine
faptele relevante, motivele si concluzia privind
promovarea sau nepromovarea evaluarii.

(4) Se considera ca judecatorul nu a promovat
evaluarea dacd s-a constatat existenta unui
sau mai multor temeiuri de necorespundere cu
criteriile prevazute la art. 11.

(5) Raportul cu privire la evaluare se
expediazd judecatorului evaluat, la adresa de
posta electronica a acestuia, si Consiliului
Superior al Magistraturii. In aceeasi zi, Comisia
de evaluare publica pe pagina sa web oficiala
informatia despre rezultatul evaludrii. Raportul cu
privire la evaluare se publica, ludndu-se masurile
necesare pentru protectia vietii private a
judecdtorului si a altor persoane, pe pagina web
oficiald a Comisiei de evaluare in cel mult 3 zile
de la adoptarea hotararii indicate la art. 17 alin.
(2).

(6) In cel mult 3 zile de la aprobare, raportul
cu privire la evaluare semnat de presedintele
Comisiei de evaluare se transmite Consiliului
Superior al Magistraturii si pe suport de hartie,
impreund cu o copie in formd electronicd a
dosarului de evaluare, care sd contind toate
materialele aferente evaluarii, acumulate de
Comisia de evaluare.

la alineatul (2), primul enunt se
completeaza cu cuvintele ,,in cel mult
20 zile lucratoare de la audiere”.

la alineatul (5), ultimul enunt se
exclude.

se completeaza cu alineatul (8) cu
urmatorul cuprins:

»(8) Raportul cu privire la evaluare se
publicd, luandu-se masurile necesare
pentru protectia vietii private a
subiectului evaludrii si a altor persoane,
pe pagina web oficiald a Comisiei de
evaluare in cel mult 3 zile de la:

a) expirarea termenului de contestare a
hotararii consiliului respectiv, indicate
la art. 17 alin. (2) lit. a) si ¢);

b) emiterea deciziei Curtii Supreme de
Justitie indicate la art. 18 alin. (21) pct.
1) si pct. 2) lit. ¢).”.

(1) In urma evaludrii judecitorului, Comisia de
evaluare intocmeste un raport motivat cu privire la
evaluare care sd contind propunerea privind promovarea
sau nepromovarea evaluarii.

(2) Raportul cu privire la evaluare se aproba de catre
Comisia de evaluare cu votul majoritatii membrilor
prezenti in cel mult 20 zile lucritoare de la audiere.
Membrii Comisiei de evaluare nu se pot abtine de la vot.

(3) Raportul cu privire la evaluare contine faptele
relevante, motivele si concluzia privind promovarea sau
nepromovarea evaluarii.

(4) Se considera cd judecatorul nu a promovat
evaluarea daca s-a constatat existenta unui sau mMmai
multor temeiuri de necorespundere cu criteriile
prevazute la art. 11.

(5) Raportul cu privire la evaluare se expediaza
judecatorului evaluat, la adresa de posta electronica a
acestuia, si Consiliului Superior al Magistraturii. In
aceeasi zi, Comisia de evaluare publica pe pagina sa
web oficiala informatia despre rezultatul evaludrii.

9

bt indi ' (2

(6) In cel mult 3 zile de la aprobare, raportul cu
privire la evaluare semnat de presedintele Comisiei de
evaluare se transmite Consiliului  Superior al
Magistraturii si pe suport de hartie, impreund cu o copie
in forma electronica a dosarului de evaluare, care sa
contind toate materialele aferente evaludrii, acumulate
de Comisia de evaluare.

(7) In cazul in care Comisia de evaluare constati ca
informatiile furnizate de subiectul evaludrii ori de alte
persoane fizice sau juridice nu corespund realitdtii sau
constatd incalcari ale legii, aceasta sesizeaza organele
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(7) In cazul in care Comisia de evaluare
constatd cd informatiile furnizate de subiectul
evaludrii ori de alte persoane fizice sau juridice nu
corespund realitdtii sau constatd incalcari ale
legii, aceasta sesizeaza organele competente in
vederea documentdrii faptelor respective si, dupa
caz, a tragerii la raspundere conform legii.

competente In vederea documentarii faptelor respective
si, dupd caz, a tragerii la rdspundere conform legii.

(8) Raportul cu privire la evaluare se publica,
ludndu-se masurile necesare pentru protectia vietii
private a subiectului evaludrii si a altor persoane, pe
pagina web oficiala a Comisiei de evaluare in cel
mult 3 zile de la:

a) expirarea termenului de contestare a hotararii
consiliului respectiv, indicate la art. 17 alin. (2) lit. a)
si ¢);

b) emiterea deciziei Curtii Supreme de Justitie
indicate la art. 18 alin. (21) pct. 1) si pct. 2) lit. ¢).

Articolul 17. Examinarea de citre Consiliul

Superior al Magistraturii a rezultatelor
evaluarii

(1) Consiliul  Superior al Magistraturii
examineaza In sedintd publica, in baza dosarului
de evaluare receptionat de la Comisia de evaluare,
rezultatele evaludrii judecatorului. Judecatorul
poate prezenta informatii suplimentare pe care le
considera relevante doar daca probeaza cd a fost
in imposibilitatea de a le prezenta anterior.
Reprezentantul Comisiei de evaluare si
judecatorul evaluat, in persoana, sunt in drept sa
isi prezinte pozitia.

(2) Prin hotarare motivata, adoptata in cel mult
30 de zile de la receptionarea documentelor
mentionate la art. 16 alin. (6), Consiliul Superior
al Magistraturii:

a) accepta raportul cu privire la evaluare si
constata promovarea sau nepromovarea evaluarii,

b) respinge raportul cu privire la evaluare si
dispune, o singura datd, reluarea procedurii de
evaluare a judecatorului, dacd constata
circumstante de fapt sau erori procedurale care

Articolul 17:

se completeazi cu alineatul (1%) cu
urmatorul cuprins:

(1Y) In  procesul  examinarii
rezultatelor evaluarii, Consiliul
Superior al Magistraturii tine cont de
dovezile care confirma savarsirea de
catre subiectul evaludrii a faptelor
prevazute la art.11 alin. (2) si (3).”;

alineatul (3) va avea urmatorul cuprins:

»(3) Hotararea motivata a Consiliului
Superior al Magistraturii se expediaza,
in ziua adoptarii, judecatorului vizat si
Comisiei de evaluare la adresa de posta
electronicd a acestora. Hotararea se
publicd pe pagina web oficiald a
Consiliului Superior al Magistraturii in
termen de 3 zile de la expirarea
termenului de contestare a acestei
hotarari sau, in cazul in care hotararea
a fost atacatd, dupa pronuntarea

Articolul 17. Examinarea de citre Consiliul

Superior al Magistraturii a rezultatelor evaluirii

(1) Consiliul Superior al Magistraturii examineaza
in sedintd publicd, in baza dosarului de evaluare
receptionat de la Comisia de evaluare, rezultatele
evaluarii judecatorului. Judecatorul poate prezenta
informatii suplimentare pe care le considera relevante
doar dacd probeaza ca a fost in imposibilitatea de a le
prezenta anterior. Reprezentantul Comisiei de evaluare
si judecdtorul evaluat, in persoand, sunt in drept sa isi
prezinte pozitia.

(1Y) in procesul examinirii rezultatelor evalurii,
Consiliul Superior al Magistraturii tine cont de
dovezile care confirma savarsirea de citre subiectul
evaluarii a faptelor prevazute la art.11 alin. (2) si (3).

(2) Prin hotarare motivata, adoptata in cel mult 30 de
zile de la receptionarea documentelor mentionate la art.
16 alin. (6), Consiliul Superior al Magistraturii:

a) accepta raportul cu privire la evaluare si constata
promovarea sau nepromovarea evaluarii;

b) respinge raportul cu privire la evaluare si dispune,
o singura datd, reluarea procedurii de evaluare a
judecatorului, daca constata circumstante de fapt sau
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puteau duce la promovarea sau, dupd caz,
nepromovarea evaluarii,

¢) dupa receptionarea raportului cu privire la
evaluare, intocmit ca urmare a reluarii procedurii
de evaluare, prevazuta la lit. b), acceptd raportul
conform lit. a) sau 1l respinge si constata
promovarea sau nepromovarea evaluarii.

(3) Hotararea motivata a Consiliului Superior
al Magistraturii se publica pe pagina web oficiala
a acestuia si se expediaza, la adresa de posta
electronica, judecatorului vizat si Comisiei de
evaluare in ziua adoptarii.

(4) Hotararea Consiliului  Superior al
Magistraturii cu privire la nepromovarea evaluarii
are ca efect eliberarea din functie a judecatorului.

(5) Judecatorul eliberat din functie conform
alin. (4) din prezentul articol:

a) nu are dreptul de a exercita functia de
judecator si alte functii de demnitate publica timp
de 7 ani, din data ramanerii definitive a hotararii
Consiliului Superior al Magistraturii;

b) este lipsit de dreptul la indemnizatia unica
de concediere, prevazutd la art. 26 alin. (3) din
Legea nr. 544/1995 cu privire la statutul
judecatorului;

c) este lipsit de dreptul la pensie speciald
prevazutd la art.32 din Legea nr.544/1995 cu
privire la statutul judecatorului, cu mentinerea
pensiei generale pentru limita de varsta conform
conditiillor ~ generale stabilite de Legea
nr.156/1998 privind sistemul public de pensii.

deciziei de catre Curtea Suprema de
Justitie.”;

la alineatul (5) litera a), textul ,,7 ani”
se substituie cu textul ,,5-7 ani”.

erori procedurale care puteau duce la promovarea sau,
dupa caz, nepromovarea evaluarii;

¢) dupd receptionarea raportului cu privire la
evaluare, intocmit ca urmare a reludrii procedurii de
evaluare, prevazuta la lit. b), accepta raportul conform
lit. a) sau 1l respinge si constatd promovarea sau
nepromovarea evaludrii.

(3) Hotararea motivatia a Consiliului Superior al
Magistraturii se expediazd, in ziua adoptarii,
judecatorului vizat si Comisiei de evaluare la adresa
de posta electronica a acestora. Hotiarérea se publica
pe pagina web oficiala a Consiliului Superior al
Magistraturii in termen de 3 zile de la expirarea
termenului de contestare a acestei hotarari sau, in
cazul in care hotarirea a fost atacati, dupa
pronuntarea deciziei de citre Curtea Suprema de
Justitie.

(4) Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii
cu privire la nepromovarea evaludrii are ca efect
eliberarea din functie a judecatorului.

(5) Judecatorul eliberat din functie conform alin. (4)
din prezentul articol:

a) nu are dreptul de a exercita functia de judecator si
alte functii de demnitate publica timp de 5-7 ani, din
data ramanerii definitive a hotararii Consiliului
Superior al Magistraturii;

b) este lipsit de dreptul la indemnizatia unica de
concediere, prevazuta la art. 26 alin. (3) din Legea nr.
544/1995 cu privire la statutul judecatorului;

c) este lipsit de dreptul la pensie speciald prevazuta
la art.32 din Legea nr.544/1995 cu privire la statutul
judecatorului, cu mentinerea pensiei generale pentru
limita de varsta conform conditiilor generale stabilite de
Legea nr.156/1998 privind sistemul public de pensii.
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Art. Il. — Legea nr. 252/2023 privind evaluarea externa
a judecatorilor si procurorilor si modificarea unor acte normative

Articolul 4. Competenta, mandatul si
finantarea
activitatii comisiilor de evaluare
[...]

(8) Membrii nationali ai comisiilor de evaluare
beneficiaza lunar de o indemnizatie echivalenta
cu marimea dubld a salariului de baza al
judecatorului Curtii Supreme de Justitie.

La articolul 4 alineatul (8), dupa
textul ,,al judecatorului Curtii Supreme
de Justitie” se completeaza cu textul ,, ,
care a promovat evaluarea.”

Articolul 4. Competenta, mandatul si finantarea
activitatii comisiilor de evaluare
]

(8) Membrii nationali ai comisiilor de evaluare
beneficiaza lunar de o indemnizatie echivalentd cu
marimea dubld a salariului de bazd al judecatorului
Curtii  Supreme de Justitie, care a promovat
evaluarea.

Articolul 6. Componenta comisiilor de evaluare

(1) Fiecare comisie de evaluare este formata din 6
membri, numiti cu votul a 3/5 din deputatii alesi,
dupa cum urmeaza:

a) 3 membri, cetateni ai Republicii Moldova — la
propunerea  fractiunilor  parlamentare, cu
respectarea  reprezentdrii  proportionale a
majoritatii si a opozitiei;

b) 3 membri — la propunerea partenerilor de
dezvoltare.

-]

(5) In scopul desemnirii membrilor prevazuti la
alin. (1) lit. b), partenerii de dezvoltare prezinta
Parlamentului, printr-o scrisoare comuna, o lista
din cel mult 6 persoane eligibile pentru fiecare
comisie de evaluare. In cadrul Comisiei juridice,
numiri i imunitati se examineazd candidaturile
propuse si se aleg 3 persoane care au obtinut cel
mai mare numar de voturi in cadrul sedintei
comisiei respective. Acestea sunt prezentate
plenului Parlamentului in vederea numirii in
calitate de membri ai comisiilor de evaluare.
Comisia juridica, numiri si imunitati elaboreaza

Articolul 6:

la alineatul (1):

in dispozitie, cifra ,,6” se substituie cu
cifra,,9”;

la litera a), cifra ,,3” se substituie cu
cifra ,4”;

la litera b), cifra ,,3” se substituie cu
cifra ,,5”;

la alineatul (5) cifra ,,6” se substituie cu
cifra ,,10”, 1ar cifra ,,3” se substituie cu
cifra ,,5”;

Articolul 6. Componenta comisiilor de evaluare

(1) Fiecare comisie de evaluare este formatd din 9
membri, numiti cu votul a 3/5 din deputatii alesi, dupa
cum urmeaza:

a) 4 membri, cetiateni ai Republicii Moldova — la
propunerea fractiunilor parlamentare, cu respectarea
reprezentdrii proportionale a majoritdtii si a opozitiet;
b) 5 membri — la propunerea partenerilor de dezvoltare.

-]

(5) In scopul desemnarii membrilor prevazuti la alin. (1)
lit. b), partenerii de dezvoltare prezintd Parlamentului,
printr-o scrisoare comuna, o listd din cel mult 10
persoane eligibile pentru fiecare comisie de evaluare. In
cadrul Comisiei juridice, numiri si imunitdti se
examineaza candidaturile propuse si se aleg 5 persoane
care au obtinut cel mai mare numar de voturi in cadrul
sedintei comisiei respective. Acestea sunt prezentate
plenului Parlamentului in vederea numirii in calitate de
membri ai comisiilor de evaluare. Comisia juridica,
numiri §i imunitdti elaboreaza proiectul hotararii
Parlamentului, insotit de un raport, care se dezbate in
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proiectul hotdrarii Parlamentului, Insotit de un
raport, care se dezbate in plenul Parlamentului si
se adoptd cu votul majoritatii prevazute la alin.

1).

plenul Parlamentului si se adopta cu votul majoritatii
prevazute la alin. (1).

[...]

Articolul 13. La articolul 13 alineatul (2), cifra 4> | Aticolul13.

Sedintele comisiilor de evaluare o A ». Sedintele comisiilor de evaluare
[’ ] ; se substituie cu cifra ,,5”; ; ;

(2) Sedintele comisiei de evaluare se desfasoara [...]

cu participarea a cel putin 4 membri.

[..]

(2) Sedintele comisiei de evaluare se desfisoard cu
participarea a cel putin 5 membri.

Articolul 16. Audierea

(1) Dupd analiza informatiei acumulate,
completul de evaluare 1i comunica subiectului
evaluarii, in forma scrisa, toate dubiile pe care le
are in privinta acestuia si care urmeaza a fi
discutate in cadrul audierii, oferindu-i acces la
materialele din dosarul de evaluare in legatura cu
dubiile respective.

(2) Peste cel putin 7 zile de la comunicarea
dubiilor, completul de evaluare audiaza subiectul
evaludrii. In cazul refuzului subiectului evaluarii
de a participa la audiere, completul de evaluare nu
organizeaza audierea acestuia si il evalueazad in
baza informatiei acumulate.

(3) Audierea are loc in sedinta publici. In caz
de necesitate, audierea poate continua intr-0
sedintd suplimentara. La solicitarea motivata a
subiectului evaluarii, daca acest lucru este necesar
pentru asigurarea ordinii publice, protectia vietii
private sau moralitatii, audierea sau o parte a
acesteia poate avea loc 1n sedinta inchisa. Comisia
poate refuza solicitarea de a desfasura audierea
sau o parte a acesteia in sedintd inchisa doar daca
existd motive temeinice pentru aceasta.

Articolul 16:
alineatul (3) va avea urmatorul cuprins:

»(3) Audierea are loc in sedintd
publicd, care se inregistreazd prin
mijloace audio si video. In caz de
necesitate, audierea poate continua
intr-o sedinta suplimentara.”;

se completeazd cu alineatul (3!) cu
urmatorul cuprins:

(3 La solicitarea motivati a
subiectului evaluarii, daca acest lucru
este necesar pentru asigurarea ordinii
publice, protectia vietii private sau
moralitdtii, audierea sau o parte a
acestela poate avea loc in sedinta
inchisd. Comisia de evaluare refuza
solicitarea de a desfasura audierea sau
o parte a acesteia In sedinta inchisa
doar dacd exista motive temeinice
pentru aceasta. Refuzul comisiei
respective poate fi contestat, in termen
de 5 zile, la Consiliul Superior al

Articolul 16. Audierea

(1) Dupa analiza informatiei acumulate, completul
de evaluare 11 comunica subiectului evaluarii, in forma
scrisd, toate dubiile pe care le are 1n privinta acestuia si
care urmeaza a fi discutate in cadrul audierii, oferindu-
i acces la materialele din dosarul de evaluare in legatura
cu dubiile respective.

(2) Peste cel putin 7 zile de la comunicarea dubiilor,
completul de evaluare audiaza subiectul evaludrii. In
cazul refuzului subiectului evaludrii de a participa la
audiere, completul de evaluare nu organizeaza audierea
acestuia si 1l evalueaza in baza informatiei acumulate.

(3) Audierea are loc in sedinta publica, care se
inregistreaza prin mijloace audio si video. in caz de
necesitate, audierea poate continua intr-o sedinta
suplimentara.

(3)) La solicitarea motivatd a subiectului
evaluarii, daca acest lucru este necesar pentru
asigurarea ordinii publice, protectia vietii private
sau moralitatii, audierea sau o parte a acesteia poate
avea loc In sedintd inchisia. Comisia de evaluare
refuza solicitarea de a desfasura audierea sau o
parte a acesteia in sedinta inchisa doar daca exista
motive temeinice pentru aceasta. Refuzul comisiei

23




(4) Inregistrarile video a audierilor publice se
plaseaza pe pagina web oficiala a comisiei de
evaluare in cel mult 3 zile de la data audierii.

(5) Subiectul evaludrii are urmatoarele
drepturi:

a) sa ofere explicatii, In cadrul audierii, cu
privire la dubiile comunicate conform alin. (1);

b) sa fie asistat de un avocat sau de un avocat
stagiar pe parcursul procedurii de evaluare;

¢) sa ia cunostinta de materialele dosarului de
evaluare pana la audiere;

d) sa prezinte, in forma scrisa, date si
informatii suplimentare pe care le considera
relevante;

e) sa solicite audierea sa 1n sedinta inchisa;

f) s nu se autoincrimineze In comiterea unei
infractiuni sau contraventii,

g) sa solicite recuzarea membrului comisiei de
evaluare.

(6) Subiectul evaludrii este obligat sd respecte
ordinea in sedintd si sd raspunda la intrebarile
completului de evaluare.

(7) Fiecare membru al completului de evaluare
poate adresa intrebari subiectului evaluat.

(8) Recuzarea concomitenta a tuturor
membrilor completului de evaluare este interzisa.

Magistraturii  sau, dupa caz, la
Consiliul Superior al Procurorilor, care
examineaza cu prioritate subiectul la
urmatoarea sedinta. Hotararea
consiliului respectiv nu se supune nici
unei cai de atac.”.

respective poate fi contestat, in termen de 5 zile, la
Consiliul Superior al Magistraturii sau, dupa caz, la
Consiliul Superior al Procurorilor, care examineaza
cu prioritate subiectul la urmitoarea sedinta.
Hotirarea consiliului respectiv nu se supune nici
unei cai de atac.

(4) Inregistrarile video a audierilor publice se
plaseaza pe pagina web oficialda a comisiei de evaluare
in cel mult 3 zile de la data audierii.

(5) Subiectul evaludrii are urmatoarele drepturi:

a) sa ofere explicatii, In cadrul audierii, cu privire la
dubiile comunicate conform alin. (1);

b) sa fie asistat de un avocat sau de un avocat stagiar
pe parcursul procedurii de evaluare;

c) sa ia cunostintd de materialele dosarului de
evaluare pana la audiere;

d) sa prezinte, in formd scrisd, date si informatii
suplimentare pe care le considera relevante;

e) s solicite audierea sa in sedintd inchisa;

f) sda nu se autoincrimineze 1n comiterea unei
infractiuni sau contraventii;

g) sd solicite recuzarea membrului comisiei de
evaluare.

(6) Subiectul evaludrii este obligat sa respecte
ordinea in sedintd si sd raspundd la intrebarile
completului de evaluare.

(7) Fiecare membru al completului de evaluare poate
adresa Intrebari subiectului evaluat.

(8) Recuzarea concomitentd a tuturor membrilor
completului de evaluare este interzisa.

Articolul
evaluare

(1) In urma evalurii, completul de evaluare
intocmeste un raport motivat cu privire la
evaluare, care sa contind faptele relevante,
motivele si concluzia privind promovarea sau

17. Raportul cu privire la

Articolul 17:

la alineatul (2), cuvintele ,,se aproba”
se completeaza cu textul ,, , In cel mult
20 zile lucratoare de la audiere,”

Articolul 17. Raportul cu privire la evaluare

(1) In urma evaluirii, completul de evaluare
intocmeste un raport motivat cu privire la evaluare, care
sa contina faptele relevante, motivele si concluzia
privind promovarea sau nepromovarea evaluarii.
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nepromovarea evaludrii. Respingerea unor dovezi
prezentate de subiectul evaluarii trebuie motivata
in raport.

(2) Raportul cu privire la evaluare se aproba cu
votul unanim al membrilor completului de
evaluare si se semneaza de presedintele comisiei
de evaluare.

(3) In cazul in care membrii completului de
evaluare nu voteaza unanim, raportul cu privire la
evaluare se examineazd de comisia de evaluare.
Raportul respectiv se aproba cu votul majoritatii
membrilor comisiei de evaluare, dintre care doi
fac parte din categoria mentionata la art. 6 alin.
(1) lit. b), si se semneaza de presedintele acesteia.
Membrii Comisiei de evaluare nu se pot abtine de
la vot.

(4) Se considera ca subiectul evaludrii nu a
promovat evaluarea dacd s-a constatat existenta
unui sau mai multor temeiuri de necorespundere
cu criteriile prevazute la art. 11.

(5) Raportul cu privire la evaluare se
expediaza subiectului evaluarii in cel mult 3 zile
de la aprobarea acestuia, la adresa de posta
electronica a subiectului evaluat, si Consiliului
Superior al Magistraturii  sau, dupd caz,
Consiliului Superior al Procurorilor. In aceeasi zi,
comisia de evaluare publicd pe pagina sa web
oficiala informatia privind rezultatul evaluarii.
Raportul cu privire la evaluare se publica, ludndu-
se masurile necesare pentru protectia vietii private
a subiectului evaludrii si a altor persoane, pe
pagina web oficiala a comisiei de evaluare
corespunzatoare in cel mult 3 zile de la adoptarea
hotararii indicate la art. 18 alin. (3).

(6) In cel mult 3 zile de la aprobare, raportul
cu privire la evaluare se transmite Consiliului

la alineatul (3), al doilea enunt va avea
urmatorul cuprins:

,In cel mult 30 zile lucritoare de la
receptionare, raportul cu privire la
evaluare se aprobad, cu votul majoritatii
membrilor comisiei de evaluare, dintre
care trei fac parte din categoria
mentionata la art. 6 alin. (1) lit. b), si se
semneaza de presedintele acesteia.”;

la alineatul (5) ultimul enunt se

exclude.

se completeaza cu alineatul (8) cu
urmatorul cuprins:

»(8) Raportul cu privire la evaluare se
publicd, luandu-se masurile necesare
pentru protectia vietii private a
subiectului evaluarii si a altor persoane,
pe pagina web oficiald a comisiei de
evaluare corespunzatoare in cel mult 3
zile de la:

a) expirarea termenului de contestare a
hotararii consiliului respectiv, indicate
la art. 18 alin. (3) lit. a) si ¢);

b) emiterea deciziei Curtii Supreme de
Justitie indicate la art. 19 alin. (5) pct.
1) si pet. 2) lit. ¢).”.

Respingerea unor dovezi prezentate de subiectul
evaluarii trebuie motivata in raport.

(2) Raportul cu privire la evaluare se aproba in cel
mult 20 zile lucritoare de la audiere cu votul unanim
al membrilor completului de evaluare si se semneaza de
presedintele comisiei de evaluare.

(3) In cazul in care membrii completului de evaluare
nu voteaza unanim, raportul cu privire la evaluare se
examineazi de comisia de evaluare. in cel mult 30 zile
lucratoare de la receptionare, raportul cu privire la
evaluare se aproba, cu votul majoritatii membrilor
comisiei de evaluare, dintre care trei fac parte din
categoria mentionata la art. 6 alin. (1) lit. b), si se
semneazi de presedintele acesteia.

(4) Se considera ca subiectul evaluarii nu a promovat
evaluarea dacd s-a constatat existenta unui sau mai
multor temeiuri de necorespundere cu criteriile
prevazute la art. 11.

(5) Raportul cu privire la evaluare se expediaza
subiectului evaludrii In cel mult 3 zile de la aprobarea
acestuia, la adresa de postd electronicd a subiectului
evaluat, si Consiliului Superior al Magistraturii sau,
dupd caz, Consiliului Superior al Procurorilor. In
aceeasl zi, comisia de evaluare publica pe pagina sa web
oficiala informatia privind rezultatul evaluarii. Rapertut

- A - .

(6) In cel mult 3 zile de la aprobare, raportul cu
privire la evaluare se transmite Consiliului Superior al
Magistraturii sau, dupa caz, Consiliului Superior al
Procurorilor si pe suport de hartie, impreuna cu o copie
in forma electronica a dosarului de evaluare, care sa
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Superior al Magistraturii sau, dupd caz,
Consiliului Superior al Procurorilor si pe suport
de hartie, Tmpreuna cu o copie in forma
electronica a dosarului de evaluare, care sa
contind toate materialele aferente evaluarii,
acumulate in procesul de evaluare.

(7) In cazul in care comisia de evaluare sau,
dupa caz, completul de evaluare constatd ca
informatiile prezentate de subiectul evaludrii sau
de alte persoane fizice sau juridice nu corespund
realitdtii sau constatd incdlcari ale legii, aceasta
sesizeaza organele de stat competente in vederea
documentarii faptelor respective si, dupa caz,
tragerii la rdspundere conform legii.

contind toate materialele aferente evaludrii, acumulate
in procesul de evaluare.

(7) In cazul in care comisia de evaluare sau, dupa
caz, completul de evaluare constatd cd informatiile
prezentate de subiectul evaluarii sau de alte persoane
fizice sau juridice nu corespund realitatii sau constata
incdlcari ale legii, aceasta sesizeaza organele de stat
competente in vederea documentarii faptelor respective
si, dupa caz, tragerii la raspundere conform legii.

(8) Raportul cu privire la evaluare se publica,
luindu-se masurile necesare pentru protectia vietii
private a subiectului evaluarii si a altor persoane, pe
pagina web oficiala a comisiei de evaluare
corespunzitoare in cel mult 3 zile de la:

a) expirarea termenului de contestare a hotararii
consiliului respectiv, indicate la art. 18 alin. (3) lit. a)
si ©);

b) emiterea deciziei Curtii Supreme de Justitie
indicate la art. 19 alin. (5) pct. 1) si pct. 2) lit. ¢).

Articolul 18. Examinarea rezultatelor
evaluarii de catre Consiliul Superior al
Magistraturii sau de citre Consiliul
Superior al Procurorilor

(1) Consiliul Superior al Magistraturii sau,
dupd caz, Consiliul Superior al Procurorilor
examineazd rezultatele evaludrii in sedintd, in
baza dosarului de evaluare receptionat de la
comisia de evaluare. Subiectul evaludrii poate
prezenta informatii suplimentare pe care le
considera relevante doar dacd probeaza cd a fost
in imposibilitate de a le prezenta anterior.
Reprezentantul comisiei de evaluare si subiectul
evaluarii, in persoand, sunt in drept sa isi prezinte
pozitia.

(2) In procesul examindrii rezultatelor
evaludrii, Consiliul Superior al Magistraturii sau,

La articolul 18 alineatul (4) va avea
urmatorul cuprins:

»(4) Hotararea motivata a consiliului

respectiv  se expediaza, 1In ziua
adoptarii, judecdtorului vizat si
Comisiei de evaluare la adresele de
postda  electronicd ale  acestora.

Hotararea se publicd pe pagina web
oficiala a consiliului respectiv 1in
termen de 3 zile de la expirarea
termenului de contestare a acestei
hotarari sau, in cazul in care hotararea
a fost atacatd, dupa pronuntarea
deciziei de catre Curtea Suprema de
Justitie.”;

Articolul 18. Examinarea rezultatelor
evaluarii de citre Consiliul Superior al
Magistraturii sau de catre Consiliul Superior al
Procurorilor

(1) Consiliul Superior al Magistraturii sau, dupa caz,
Consiliul ~ Superior al Procurorilor examineaza
rezultatele evaludrii in sedinta, In baza dosarului de
evaluare receptionat de la comisia de evaluare.
Subiectul evaluarii poate prezenta informatii
suplimentare pe care le considera relevante doar daca
probeaza ca a fost in imposibilitate de a le prezenta
anterior. Reprezentantul comisiei de evaluare si
subiectul evaluarii, In persoand, sunt in drept sd isi
prezinte pozitia.

(2) In procesul examinarii rezultatelor evaludrii,
Consiliul Superior al Magistraturii sau, dupa caz,
Consiliul Superior al Procurorilor tine cont de dovezile
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dupa caz, Consiliul Superior al Procurorilor tine
cont de dovezile care confirma savarsirea de catre
subiectul evaluarii a faptelor prevazute la art.11
alin. (2) si (3).

(3) Prin hotarare motivata, adoptata in cel mult
30 de zile de la receptionarea documentelor
mentionate la art. 17 alin. (6), consiliul respectiv:

a) accepta raportul cu privire la evaluare si
constatd promovarea sau nepromovarea evaluarii,

b) respinge raportul cu privire la evaluare si
dispune, o singurd datd, reluarea procedurii de
evaluare, daca constata circumstante de fapt sau
erori procedurale care puteau duce la promovarea
sau, dupa caz, nepromovarea evaluarii;

c¢) dupa receptionarea raportului cu privire la
evaluare, intocmit ca urmare a reluarii evaluarii
prevazute la lit. b), accepta raportul conform lit.
a) sau 1l respinge si constatd promovarea sau
nepromovarea evaludrii.

(4) Hotararea motivatd a consiliului respectiv
se publica pe pagina web oficiald a acestuia si se
expediazd la adresa de posta -electronicd
subiectului evaludrii si comisiei de evaluare in
ziua adoptarii.

(5) Hotararea consiliului respectiv cu privire la
nepromovarea evaluarii are ca efect eliberarea din
functie a judecatorului sau, dupa caz, a
procurorului.

(6) Judecatorul sau, dupa caz, procurorul
eliberat din functie conform prevederilor alin. (5)
din prezentul articol:

a) nu are dreptul de a exercita functia de
judecator, de procuror, precum si alte functii de
demnitate publica timp de 5-7 ani din data
ramanerii definitive a hotdrarii consiliului
respectiv, a ordinului Procurorului General sau,

care confirma sdvarsirea de catre subiectul evaludrii a
faptelor prevazute la art.11 alin. (2) si (3).

(3) Prin hotarare motivata, adoptata in cel mult 30 de
zile de la receptionarea documentelor mentionate la art.
17 alin. (6), consiliul respectiv:

a) accepta raportul cu privire la evaluare si constata
promovarea sau nepromovarea evaluarii;

b) respinge raportul cu privire la evaluare si dispune,
o singurd data, reluarea procedurii de evaluare, dacd
constatd circumstante de fapt sau erori procedurale care
puteau duce la promovarea sau, dupa caz,
nepromovarea evaluarii,

¢) dupa receptionarea raportului cu privire la
evaluare, Intocmit ca urmare a reludrii evaluarii
prevazute la lit. b), accepta raportul conform lit. a) sau
il respinge si constatd promovarea sau nepromovarea
evaludrii.

(4) Hotararea motivata a consiliului respectiv se
expediaza, in ziua adoptarii, judecatorului vizat si
Comisiei de evaluare la adresele de posta electronica
ale acestora. Hotariarea se publica pe pagina web
oficiala a consiliului respectiv in termen de 3 zile de
la expirarea termenului de contestare a acestei
hotarari sau, in cazul in care hotiarirea a fost
atacatia, dupa pronuntarea deciziei de ciatre Curtea
Suprema de Justitie.

(5) Hotararea consiliului respectiv cu privire la
nepromovarea evaludrii are ca efect eliberarea din
functie a judecatorului sau, dupa caz, a procurorului.

(6) Judecatorul sau, dupa caz, procurorul eliberat din
functie conform prevederilor alin. (5) din prezentul
articol:

a) nu are dreptul de a exercita functia de judecator,
de procuror, precum si alte functii de demnitate publica
timp de 5-7 ani din data ramanerii definitive a hotararii
consiliului respectiv, a ordinului Procurorului General
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dupd caz, a decretului Presedintelui Republicii
Moldova;

b) este lipsit de dreptul la indemnizatia unica
de concediere prevazuta la art. 26 alin. (3) din
Legea nr. 544/1995 cu privire la statutul
judecatorului sau, dupa caz, la art. 62 alin. (2) din
Legea nr. 3/2016 cu privire la Procuraturs;

c) este lipsit de dreptul la pensie speciala
prevazuta la art. 32 din Legea nr. 544/1995 cu
privire la statutul judecatorului, cu mentinerea
pensiei generale pentru limita de varsta conform
conditiilor generale stabilite de Legea nr.
156/1998 privind sistemul public de pensii.

sau, dupd caz, a decretului Presedintelui Republicii
Moldova;

b) este lipsit de dreptul la indemnizatia unica de
concediere prevazuta la art. 26 alin. (3) din Legea nr.
544/1995 cu privire la statutul judecatorului sau, dupa
caz, laart. 62 alin. (2) din Legea nr. 3/2016 cu privire la
Procuratura;

c) este lipsit de dreptul la pensie speciala prevazuta
la art. 32 din Legea nr. 544/1995 cu privire la statutul
judecatorului, cu mentinerea pensiei generale pentru
limita de varsta conform conditiilor generale stabilite de
Legea nr. 156/1998 privind sistemul public de pensii.

Capitolul 1V
DISPOZITII FINALE SI TRANZITORII

Articolul 22
[...]
(3) Atributille Comisiei de evaluare a

judecatorilor sunt exercitate de Comisia de
evaluare creata prin Legea nr. 65/2023 privind
evaluarea externd a judecatorilor si candidatilor la
functia de judecator al Curtii Supreme de Justitie.
Prevederile prezentei legi referitoare la
competentele, modul de organizare si functionare
a Comisiei de evaluare a judecatorilor se aplicd in
mod corespunzator.

[.]

Articolul 22:

la alineatul (3) ultimul enunt se
exclude;

se completeazd cu alineatul (3!) cu
urmatorul cuprins:

,(3Y)  Prevederile prezentei legi
referitoare la componenta, modul de
organizare si functionare a Comisiei de
evaluare a judecdtorilor se aplica
Comisiei de evaluare creata prin Legea
nr. 65/2023 privind evaluarea externd a
judecatorilor si candidatilor la functia
de judecator al Curtii Supreme de
Justitie doar in partea ce tine de
evaluarea subiectilor prevazuti la art. 3
alin. (1) din prezenta lege.”.

Capitolul 1V
DISPOZITII FINALE SI TRANZITORII

Articolul 22

[...]

(3) Atributiile Comisiei de evaluare a judecatorilor sunt
exercitate de Comisia de evaluare creata prin Legea nr.
65/2023 privind evaluarea externd a judecatorilor si
candidatilor la functia de judecdtor al Curtii Supreme de

Justitie. Prevederile—prezentei—legi—referitoare—la

corespunzator:

(3Y) Prevederile prezentei legi referitoare la componenta,
modul de organizare si functionare a Comisiei de
evaluare a judecatorilor se aplici Comisiei de evaluare
creata prin Legea nr. 65/2023 privind evaluarea externa
a judecatorilor si candidatilor la functia de judecator al
Curtii Supreme de Justitie doar in partea ce tine de
evaluarea subiectilor prevazuti la art. 3 alin. (1) din
prezenta lege.

]
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CERERE nr. 03/1079 din 04.02.2025
privind inregistrarea de catre Cancelaria de Stat
a proiectului legii pentru modificarea unor acte normative
(unele aspecte organizatorice privind comisiile
de evaluare externd a judecdtorilor si procurorilor)

Nr. Criterii de inregistrare Nota autorului
crt.
1. Tipul si denumirea proiectului — Lege;
—  Proiectul legii pentru modificarea unor acte normative
(unele aspecte organizatorice privind comisiile de
evaluare externa a judecatorilor si procurorilor)
2. Autoritatea care a elaborat Ministerul Justitiei
proiectul
3. Justificarea depunerii cererii Promovarea proiectului are drept scop executarea Hotararii
(lndlcatla corespunzdtoare sau Cur‘gll COnStitugiOl’lale nr. 2 din 16 ianuarie 2025, dar §1
remarca precum cd proiectul instituirea unor masuri in VeQerea 'accelerarl} procesului de?
e evaluare externd a judecatorilor si procurorilor, precum si
este elaborat din initiativa ot b ’ o
i ’ crearea echilibrului intre volumul de lucru al membrilor
autorului) comisiilor de evaluare si cuantumul remunerdrii acestora.
4. Lista autoritatilor si institutiilor | 1. Ministerul Finantelor
a caror avizare este necesari 2. Consiliul Superior al Magistraturii
3. Consiliul Superior al Procurorilor
4. Procuratura Generala
5. Termenul-limita pentru 10 zile lucratoare
depunerea avizelor/expertizelor
6. Numele, prenumele, functia si | Diana MELENCIUC, Sef interimar, Sectia drept privat,
datele de contact ale persoanei | Directia elaborare acte normative, tel.: 0 (22) 20 14 26,
responsabile de promovarea email: diana.melenciuc(@justice.gov.md
proiectului
7. Anexe (proiectul actului care
se solicita a fi inregistrat, nota |~ Proiectul legii — 4 file;
informativa cu documentele de | ~ Nota de fundamentare — 11 file;
insotire) - Tabelul comparativ — 11 file.
8. Data si ora depunerii cererii
9. Semnatura
Stanislav COPETCHI,

Secretar de stat
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