HOTARAREA nr. 1-254/2025
cu privire la Raportul Inspectiei procurorilor aferent cererilor
privind apararea reputatiei profesionale a procurorilor
Oxana Cazacu, Felicia Mitu si Veaceslav Toderita

24 iulie 2025 municipiul Chisinau

Examinand raportul Inspectiei procurorilor aferent cererilor privind apararea
reputatiei profesionala a procurorilor Oxana Cazacu, Felicia Mitu si Veaceslav Toderita,
audiind informatia prezentatd de doamna Elena Rosior, Consiliul Superior al Procurorilor -

CONSTATA:

Pe rolul Consiliului Superior al Procurorilor se afld raportul Inspectiei procurorilor
aferent cererilor privind apdrarea reputatiei profesionald a procurorilor Oxana Cazacu,
Felicia Mitu s1 Veaceslav Toderita.

Astfel, se constatd ca la data de 24 aprilie 2025, in temeiul art.75 alin.(1) lit.a) din
Legea nr.3/2016 cu privire la Procuratura, doamna Felicia Mitu, procuror in cadrul
Procuraturii municipiului Chisindu, Oficiul Centru, a inaintat Consiliului Superior al
Procurorilor o cerere prin care a solicitat apararea onoarei si demnitatii profesionale,
invocand difuzarea in spatiul public a unor informatii neconforme realitétii, cu caracter
denigrator. In urma examindrii acesteia, prin Hotararea nr. 1-197/2025 din 05 iunie 2025,
Consiliul a dispus remiterea cererii catre Inspectia procurorilor in vederea initierii
verificarilor corespunzatoare.

Ulterior, la data de 6 mai 2025, domnul Veaceslav Toderitd, adjunct al
procurorului-sef al Procuraturii municipiului Chisinau, sef-adjunct al Oficiului Centru, a
formulat o cerere cu obiect similar, iar prin Hotararea nr.1-198/2025 din 05.06.2025,
Consiliul a dispus, iIn mod identic, remiterea acesteia catre Inspectia procurorilor pentru
initierea verificarilor privind reputatia profesionala.

Subsidiar, in data de 19 iunie 2025, doamna Oxana Cazacu, adjunct-interimar al
procurorului-sef al Procuraturii municipiului Chisinau, sef-interimar al Oficiului Riscani, a
sesizat Consiliul cu o cerere privind apdrarea reputatiei profesionale, invocand diseminarea
unor informatii denigratoare in spatiul public. Prin Hotararea nr.1-227/2025 din 01.07.2025,
cererea a fost transmisa Inspectiei procurorilor pentru efectuarea verificarilor de rigoare.

Avand 1n vedere ca toate cele trei cereri 1si au originea intr-o sursd comuna si privesc
mesaje cu continut similar, difuzate prin aceeasi platforma de comunicare, dar directionate
catre procurori diferiti, iar faptele si imprejurarile invocate prezinta o evidenta conexiune
factuala si juridica, Inspectia procurorilor a procedat la conexarea cauzelor administrative,
in temeiul art. 80 alin. (1) din Codul administrativ, conexarea fiind justificata de necesitatea
unei examinari unitare, coerente si eficiente.

Ca urmare a finalizarii procedurii de examinare, la data de 16 iulie 2025, in circuitul
institutional al Consiliului  Superior al Procurorilor a fost inregistrat raportul
inspectorului-sef, insotit de concluzii si recomandari.

Rezumatul constatarilor Inspectiei procurorilor privind cererile de aparare a reputatiei
profesionale formulate de procurorii Felicia Mitu, Veaceslav Toderita si Oxana Cazacu
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s-au axat pe urmatoarele elemente-cheie: evaluarea caracterului afirmatiilor contestate din
perspectiva impactului asupra imaginii profesionale, analiza contextului in care au fost
facute aceste afirmatii, precum si stabilirea existentei unei eventuale necesitati de interventie
institutionala in vederea protejarii reputatiei acestora.

La concret, in cazul procuroarei Felicia Mitu, Inspectia a constatat ca la data de 13
aprilie 2025, pe profilul ,,@marcel.darie” de pe reteaua sociala TikTok a fost publicata o
postare video cu continut calomnios si denigrator la adresa sa, avand peste 12.000 de
vizualizari in crestere. Pe baza cererii Feliciei Mitu, Inspectoratul de politie Centru a initiat
o procedura contraventionala pentru raspandirea de informatii mincinoase, iar in cadrul
audierii, procurora a declarat ca acuzatiile sunt false si reprezinta calomnie. Pdna la data
raportului, nu fusese luata o decizie finala in cauza contraventionala, iar autorul postarilor,
Darie Marcel, nu a raspuns citatiilor de a se prezenta.

Cererea procurorului Veaceslav Toderita s-a bazat pe aceeasi postare de pe TikTok,
contindnd afirmatii denigratoare si calomnioase la adresa sa, facute tot de Darie Marcel.
In plus, au fost analizate si declaratiile politice ale ex-procuroarei Liliana Bugdescu, care
nu au fost sustinute prin probe concrete si au fost considerate declaratii cu caracter politic,
fara a genera consecinte disciplinare.

In ceea ce priveste cererea Oxanei Cazacu, aceasta s-a referit la postdiri similare
publicate pe TikTok, in care ii erau aduse acuzatii grave legate de cariera sa profesionala
Si conduita XXXXXXX, inclusiv legaturi cu acte ilegale si influentarea unor cauze penale.
Postarile aveau un numar semnificativ de vizualizari §i contineau materiale video si
fotografii. Procurora Oxana Cazacu a respins acuzatiile, mentionand ca acestea ii
afecteaza securitatea §i independenta profesionala.

De asemenea, Inspectia a constatat ca, desi atdat Veaceslav Toderita, cat si Oxana
Cazacu au apreciat afirmatiile lui Darie Marcel drept calomnioase, nu au sesizat organele
de politie pentru demararea procedurilor contraventionale.

Profilul ,,@marcel.darie” de pe TikTok apartine lui Darie Marcel, o persoanad
cunoscutd pentru atacurile repetate asupra unor membri ai sistemului judiciar si a unor
demnitari, [...].

La data de 21.10.2024 procurorul Tocan Roman a trimis in Judecatoria Chisinau,
sediul Buiucani o cauzd penald de acuzare a lui Darie Marcel [...].

Inspectia procurorilor a relevat ca, pe langa cei trei procurori mentionati, au fost
vizate §i alte persoane din cadrul Procuraturii municipiului Chisinau, inclusiv procurorul-
sef Oleg Afanasii si alti colegi, insa nu s-au formulat constatari suplimentare fata de acestia
n raportul prezentat.

Concluziile Inspectiei procurorilor, rezultate in urma verificarilor expunerilor
cetateanului Darie Marcel pe profilul ,,(@marcel.darie” din reteaua ,, TikTok”, privind
procurorii Mitu Felicia, Toderita Veaceslav si Cazacu Oxana, sunt urmatoarele:

1. Comportamentul public al cetateanului Darie Marcel, reclamat in cererile de
aparare a onoarei §i reputatiei profesionale formulate de procurorii Mitu, Toderita si
Cazacu, a fost confirmat prin materialele verificate.

2. Acest comportament este calificat drept defaimator si calomnios, avand potentialul
de a aduce atingere onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale, precum §i vietii intime,
familiale si private a procurorilor vizafi.



Drept urmare, Inspectia procurorilor a inaintat masuri de substanta, atdt cu caracter
individual, cat §i cu caracter general.

Astfel, Inspectia a propus, ca raspuns prompt si de impact la atacurile defaimatoare
asupra procurorilor, sa fie sustinuta reactia Consiliului Superior al Procurorilor, care, la
data de 02.07.2025, a publicat pe pagina oficiala un mesaj intitulat ,, Consiliul Superior al
Procurorilor condamna ferm atacurile defaimatoare la adresa procurorilor si face apel la
responsabilitate in spatiul public”. In acest context, s-a recomandat promovarea i
diseminarea pe scara larga a acestui mesaj, inclusiv prin retelele sociale si mass-media,
avand in vedere impactul sau pozitiv asupra consolidarii respectului fata de profesia de
procuror si asupra intaririi independentei sistemului Procuraturii.

De asemenea, Inspectia subliniaza necesitatea mentinerii unui discurs public
responsabil, bazat pe fapte, care sa protejeze prestigiul si autoritatea procurorilor,
contribuind astfel la buna functionare a justitiei intr-un stat democratic.

In calitate de mdsurd cu caracter individual, Inspectia Procurorilor a propus
sesizarea Centrului pentru Comunicare Strategica si Combatere a Dezinformarii in vederea
interventiei fata de administratorii platformei ,, TikTok” pentru blocarea profilului
., @marcel.darie”, detinut de cetateanul Darie Marcel, care a postat continut defaimator la
adresa procurorilor Mitu Felicia, Toderita Veaceslav si Cazacu Oxana.

Aceasta propunere se bazeaza pe prevederile art. 8 lit. g) din Legea nr. 242/2023,
care confera Centrului competente de cooperare cu companiile de tehnologie si platformele
de socializare pentru combaterea continutului daunator.

Inspectia procurorilor a precizat ca, in urma analizei cadrului normativ, nu au fost
identificate alte autoritati cu atributii legale de a interveni in blocarea respectivului profil.

Prin urmare, Inspectia a recomandat sa se acorde prioritate acestei masuri pentru
protejarea onoarei §i reputatiei profesionale a procurorilor implicati.

Analizand raportul Inspectiei procurorilor prin prisma argumentelor prezentate,
precum si in raport cu dispozitiile legale aplicabile, Consiliul Superior al Procurorilor, n
calitate de garant al independentei si impartialitatii procurorilor retine ca acesta se impune
a fi admis, fiind consemnate infra rationamentele ce sustin aceasta constatare.

Consiliul sustine ferm ca protejarea reputatiei profesionale a procurorilor reprezinta
o obligatie esentiala, consacratd atat prin standardele internationale, cat si prin legislatia
nationald. Astfel, potrivit Avizului nr. 13(2018) al Consiliului Consultativ al Procurorilor
Europeni (CCPE), autoritatile publice au responsabilitatea de a asigura apararea onoarei si
reputatiei procurorilor! impotriva oricdror atacuri sau presiuni, alituri de garantarea
integritatii lor personale. In plan intern, Consiliul Superior al Procurorilor are rolul legal de
a garanta independenta si impartialitatea procurorilor, ceea ce implica, in mod direct, si
protejarea onoarei, demnititii si imaginii publice a acestora. In virtutea acestor atributii,
Consiliul examineaza cererile de apdrare a reputatiei profesionale si poate dispune masuri
pentru restabilirea acesteia, in conformitate cu Legea nr.3/2016 cu privire la Procuratura si
reglementdrile interne aplicabile.

1 Pct. 29. Se vor asigura procurorilor mijloace de trai comparabile cu cele ale judecatorilor, inclusiv
remunerarea corespunzatoare, asigurarea independentei materiale si a protectiei acestora, precum si cea
a membrilor familiilor lor. Aceasta protectie trebuie sd includd protectia juridica si fizica a vietii, sandatatii
st bunurilor lor, precum si a onoarei si a reputatiei lor, impotriva oricarei violente, atac sau presiuni, si li
se vor oferi asigurari din partea statului in aceastd privinta.
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Consiliul reitereazd ca reputatia ireprosabila a procurorilor constituie o conditie
esentiald pentru exercitarea functiei cu impartialitate, obiectivitate si in deplin acord cu
exigentele legii. Un climat moral solid si o imagine profesionald integra sunt elemente
indispensabile pentru asigurarea unei justitii credibile. In acest sens, orice afirmatie
defaimatoare, nesustinutd de probe, adusa in spatiul public la adresa unui procuror, afecteaza
nu doar persoana vizatd, ci si autoritatea functiei pe care acesta o exercita, contribuind la
erodarea increderii cetatenilor in sistemul procuraturii.

Totodata, Consiliul recunoaste ca libertatea de exprimare constituie un pilon
fundamental al democratiei, consacrat de art. 32 din Constitutia Republicii Moldova, Tnsa
subliniazd ca exercitarea acestui drept trebuie realizatd cu respectarea drepturilor si
demnitatii celorlalti. Constitutia stabileste Tn mod expres ca libertatea de exprimare nu poate
fi folosita pentru a prejudicia onoarea, demnitatea sau drepturile

altei persoane. In contextul de fata, afirmatiile diseminate in spatiul public la adresa
procurorilor vizati au avut un caracter profund defdimator si nu au fost sustinute de nicio
proba concretd, ceea ce le exclude din sfera discursului protejat. Acestea nu pot fi
considerate opinii critice legitime, ci reprezintd o forma de abuz de drept, manifestata prin
raspandirea intentionatd de informatii calomnioase, cu scopul vadit de a compromite
imaginea si integritatea profesionald a procurorilor in cauza. In aceastd lumina, Consiliul
atrage atentia ca libertatea de exprimare nu poate fi invocatd pentru a justifica atacurile
nefondate si degradante asupra reprezentantilor autoritatilor publice, cu atat mai mult cand
acestea afecteaza prestigiul si functionarea justitiei.

In urma analizei raportului Inspectiei procurorilor, Consiliul a constatat ci afirmatiile
lansate in spatiul public impotriva procurorilor vizati au avut un caracter evident defaimator,
calomnios si lipsit de temei. Mesajele transmise prin intermediul platformei TikTok, avand
o audienta semnificativa, au continut acuzatii grave (cum ar fi: coruptie, conduitd XXXXXX,
implicare n activitati ilegale si influentarea necorespunzatoare a actului de justitie) fara ca
aceste afirmatii s fie sustinute de probe concrete. Limbajul utilizat, forma de expunere si
amploarea distributiei indica intentia clara de discreditare a imaginii profesionale a celor
vizati, afectand nu doar reputatia acestora, ci si viata lor privatd si siguranta in exercitarea
functiei. Procurorii au semnalat ca aceste atacuri le-au afectat perceptia publica si le-au creat
un climat de insecuritate, incompatibil cu standardele independentei profesionale. Consiliul
retine cd gravitatea afirmatiilor, lipsite de fundament factual si orientate spre compromiterea
imaginii profesionale a unor procurori, coroborata cu mijloacele de diseminare utilizate si
cu impactul generat in spatiul public, confera situatiei un grad ridicat de pericol reputational
st justificd, in mod obiectiv, necesitatea unei reactii institutionale ferme, in vederea apararii
autoritatii si integritdtii functiei de procuror.

Consiliul, avand in vedere propunerea formulatd de Inspectia procurorilor, a retinut
necesitatea sesizarii Centrului pentru Comunicare Strategicd si Combatere a Dezinformarii,
in vederea evaluarii circumstantelor prezentate si intreprinderii, in limitele competentelor
legale, a masurilor corespunzatoare care sa vizeze blocarea sau iradierea continutului online
cu caracter defaimdtor referitor la procurorii mentionati. Masura se intemeiazd pe
prevederile art. 8 lit. g) din Legea nr. 242/2023, care confera Centrului atributii de cooperare
cu furnizorii de servicii digitale si platformele de comunicare online in scopul contracararii
continutului daunitor, inclusiv al celui cu caracter manipulator sau defaimator. In absenta
altor autoritati publice carora sa le revina atributii legale exprese in acest sens, sesizarea
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Centrului constituie un demers legal, necesar si proportional, ce urmareste restabilirea
drepturilor la onoare, demnitate si reputatie profesionala ale procurorilor vizati, fara a aduce
atingere libertatii de exprimare, intrucat se refera exclusiv la continutul care exceda limitele
constitutionale ale acesteia.

In concluzie, Consiliul Superior al Procurorilor constati ci toate actiunile intreprinse
in cadrul acestei proceduri s-au desfasurat cu respectarea normelor legale si a cadrului
procedural aplicabil, iar raportul Inspectiei procurorilor reflectd o analizd temeinica si
obiectivd a faptelor sesizate. Constatarile privind caracterul defaimator al afirmatiilor
publicate in spatiul online la adresa procurorilor vizati sunt sustinute de elemente probatorii
clare si se incadreaza in ipoteza unei atingeri nelegitime aduse reputatiei profesionale. Pe
acest temei, admiterea cererilor, luarea act de concluziile formulate si dispunerea sesizarii
autoritatii competente pentru combaterea continutului denigrator reprezinta masuri necesare
si proportionale, care corespund atributiilor legale ale Consiliului in calitate de garant al
independentei, impartialitatii si integritatii corpului de procurori.

Tinand cont de rationamentele expuse supra, in temeiul art.70 alin. (1) lit. n), art.77,
art.89' din Legea nr.3/2016 cu privire la Procuratura, Consiliul Superior al Procurorilor -

HOTARASTE:

1. A lua act de constatarile Raportului Inspectiei procurorilor aferent cererilor privind
apararea reputatiei profesionald a procurorilor Oxana Cazacu, Felicia Mitu si Veaceslav
Toderita.

2. A sesiza Centrul pentru Comunicare Strategica si Combatere a Dezinformarii n
vederea examinarii circumstantelor expuse in prezenta hotarare si identificarii, in limitele
competentelor functionale, a masurilor necesare pentru contracararea continutului
denigrator si manipulator la adresa procurorilor.

3. Hotararea se publica pe pagina web oficiald a Consiliului Superior al Procurorilor,
www.csp.md, directoriul Hotarari.

4. Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor poate fi contestatd la Curtea
Suprema de Justitie de orice persoana vatamata intr-un drept al sau intr-un termen de 10 zile
lucrdtoare de la data la care hotararea vizata i-a fost comunicata.

Presedinta interimara a
Consiliului Superior al Procurorilor semnat Mariana CHERPEC
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