COLEGIUL DE DISCIPLINA SI ETICA
din subordinea Consiliului Superior al Procurorilor

HOTARAREA nr. 3-108/2025
cu privire la examinarea cauzei disciplinare inaintate in privinta procurorului
in Procuratura mun. Chisiniu, Angela Plesca

municipiul Chisinau 24 octombrie 2025

Colegiul de disciplina si etica din subordinea Consiliului Superior al Procurorilor,
in componenta:

Presedinte — Alexandru Lozan;
Membrii colegiului — Eugenia Zubco, Viorel Beiu, Constantin Susu, Vitalie Sili,
Oleg Televca si Pavel Turcan,

examinand in sedintd publica cauza disciplinard intentata in privinta procurorului
in Procuratura mun.Chisindu, Angela Plesca, in perioada exercitarii interimatului
functiei de adjunct al procurorului-sef al Procuraturii mun.Chisindu, sef-adjunct al
Oficiului Riscani al Procuraturii mun.Chisindu, audiind raportul domnului Pavel
Turcan, Colegiul de disciplind si etica -

CONSTATA:

Conform prevederilor Regulamentului cu privire la organizarea si functionarea
Inspectiei Procurorilor, aprobat prin Hotararea Consiliului Superior al procurorilor
nr.1-232/2024 din 07.08.2024, Inspectorul din cadrul Inspectiei Procurorilor, Iurie
Caraman, a verificat sesizarea Procurorului General Ion Munteanu, cu privire la faptele
ce pot constitui abateri disciplinare comise de procurorul in Procuratura mun.Chisinau,
Oficiul Riscani, Angela Plesca, in perioada exercitarii interimatului functiei de adjunct
al procurorului-sef al Procuraturii mun.Chisinau, sef-adjunct al Oficiului Riscani, sub
aspectul indeplinirii necorespunzatoare a obligatiilor de serviciu, prevazute la art.6
alin.(3) din Legea nr.3/2016 cu privire la Procuraturd si nerespectarea, din motive
imputabile procurorului si fara sa existe o justificare rezonabild a dispozitiilor legale
privitoare la termenele de indeplinire a actiunilor de procedurd ori intirzierea in
efectuarea acestora si incalcarea Codului de Etica.

I. Circumstantele reflectate in sesizarea cu privire la faptele ce pot constitui
abatere disciplinara:

Sesizarea are la baza rezultatele controlului activitatii Procuraturii mun.Chisindu,
Oficiul Riscani, desfasurate in perioada xx.xx.2023 - xx.xx.2024, efectuat in
conformitate cu dispozitiile Procurorului General nr.xx si nr.xx emise la 01.03.2024
si, respectiv, 15.03.2024.

Urmare controlului, in activitatea procurorului in Procuratura mun.Chisinau,
Oficiul Riscani, Angela Plesca - in perioada exercitarii interimatului functiei de adjunct
al procurorului-sef al Oficiului Riscani, Procuratura mun.Chisindu, s-a constatat
atitudinea neglijentd, lipsa de responsabilitate si incalcarea disciplinei executorii,
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admise in perioada 01.09.2023 - 29.02.2024, la exercitarea urmaririi penale si
exercitarea atributiillor functionale de adjunct interimar al procurorului-sef al
subdiviziunii.

Ca stare de fapt, se arata ca pe parcursul a 6 luni (care au fost supuse controlului)
procurorul Angela Plesca, detinand functia de adjunct interimar al procurorului-sef al
Oficiului Riscani, Procuratura mun.Chisinau, a admis indeplinirea necorespunzatoare
a obligatiilor de serviciu la compartimentul - eficientd manageriald, mod de indeplinire
a atributiilor ce decurg din legi si regulamente de catre un procuror-sef al procuraturii
teritoriale, precum si respectarea normelor de procedurd penald, fiind constatate
abaterile disciplinare.

Cu referire la statutul si obligatiile Angelei Plesca, care in perioada supusa
verificarii a exercitat interimatul functiei de adjunct al procurorului-sef al
subdiviziunii, trebuie de reflectat pct.116 si 117 din Regulament.

Activitatea Procuraturii mun.Chisindu, Oficiul Riscani, desfasurata in perioada
xXx.xX.2023 - xx.xx.2024 a atestat neglijarea principiilor vizate pe anumite segmente
procesual-penale, ceea ce, prin prisma prevederilor art.53! alin.(2) din Codul de
procedura penald, a cerintelor Instructiunii privind rolul si atributiile procurorilor-sefi
ai subdiviziunilor Procuraturii Generale, ai procuraturilor specializate si teritoriale in
exercitarea si conducerea urmaririi penale (in continuare Instructiune), aprobate prin
Ordinul Procurorului General nr.56/6/1 din 17.09.2021, Recomandarii Adjunctului
Procurorului General nr 1.1-3d/17-4944 din 28.11.2017 s.a., este tratatd drept un
rezultat al indeplinirii necorespunzatoare a obligatiilor de serviciu de catre conducerea
Procuraturii mun.Chisindu, Oficiul Riscani, in special de ex-adjuncta procurorului-sef
al acestei subdiviziuni Angela Plesca, fapt care a afectat conlucrarea verigilor
procesual-penale si, corespunzator, calitatea actului de justitie.

1. Nerespectarea termenului rezonabil la urmarirea penala.

Astfel, in cauza penald nr. XXXXXXXX din procedura procurorului Angela
Plesca, urmarirea penala a fost pornitd de Procuratura mun. Chisindu, Oficiul Principal
la 20.01.2020, in temeiul unei banuieli rezonabile de savarsire a infractiunii prevazute
de art.190 alin.(5) CP, pe faptul insusirii prin escrocherie de catre Xxxxxx Xxxxxx a
sumei de 194 000 euro de la Xxxxxx Xxxxxx, a sumei de 30 000 euro de la Xxxxxx
Xxxxxx, a sumei de 50 000 euro de la Xxxxxx Xxxxxx, a sumei de 106 500 euro de la
Xoexxxx Xooxxxx, a sumei de 50 000 euro de la Xxxxxx Xxxxxx si a sumei de 116 500
euro de la Xxxxxx Xxxxxx.

La 23.09.2020, cauza penala nr. XXXXXXXX a fost repartizata pentru exercitarea
urmaririi penale, procurorului Angela Plesca.

Prin ordonanta din 30.12.2020 emisd de procurorul, adjunct interimar al
procurorului-sef al Procuraturii mun. Chisindu, sef adjunct interimar al Oficiului
Riscani, Angela Plesca, in calitate de procuror de caz, a dispus scoaterea de sub
urmarire penald a lui Xxxxxx Xxxxxx si clasarea cauzei penale nr. XXXXXXXX,
invocand lipsa elementelor constitutive ale componentei de infractiune.

Prin Incheierea Judecitoriei Chisinau, sediul Ciocana din 25.10.2021, s-a declarat
nula ordonanta din 30.12.2020 emisa de procurorul Angela Plesca, privind scoaterea
de sub urmarire penald a lui Xxxxxx Xxxxxx s1 clasarea cauzei penale
nr. XXXXXXXX.
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Incheierea Judecitoriei Chisinau, sediul Ciocana din 25.10.2021 a fost mentinuti
prin Decizia Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisindu din 19.04.2022, care a respins
recursul formulat de procurorul de caz.

Din momentul emiterii la 19.04.2022 a Deciziei Curtii de Apel Chisinau si pana
la momentul efectuarii controlului de catre Procuratura Generala la 13.03.2024, pe o
perioada de 2 ani, nu a fost efectuata nicio actiune de urmarire penala.

Astfel, se constata tergiversarea neintemeiata a efectudrii urmaririi penale pe caz
si incalcarea principiului asigurarii termenului rezonabil de desfasurare a procesului
penal, prevazut de art.20 din Codul de procedura penala.

In cauza penald nr. XXXXXXXX din procedura procurorului Angela Plesca,
urmarirea penala a fost pornita la 05.08.2016 de catre Directia generald urmarire penala
a IGP, in baza art.190 alin.(5) si art.241! alin.(2) din Codul penal, pe faptul ca, in
perioada de timp a anilor 2015-prezent, un grup de persoane nestabilite de organul de
urmarire penala, neavand inregistrare si autorizatie in modul prevazut de legislatie,
au creat mai multe organizatii de tip , piramida financiara’ printre care si ,, Cairos
tehnologes”, cu principalul gen de activitate - colectarea de la cetatenii Republicii
Moldova pe intreg teritoriul tarii a asa-ziselor depozite financiare. Astfel, prin
inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul oferirii dobdanzilor avantajoase, au
deposedat mai multe persoane de mijloace banesti in proportii deosebit de mari.

La 13.11.2018, cauza penala nr. XXXXXXXX, a fost repartizatd in exercitarea
procurorului Angela Plesca.

La 29.01.2019, procurorul Angela Plesca a efectuat ultima actiune in cadrul
cauzei penale enuntate supra, dispunand scoaterea de sub urmarire penald a lui Tiosa
Veaceslav.

Ulterior, pe parcursul a 5 ani, cauza penald nr. XXXXXXXX a fost lasata in
nelucrare, desi in cadrul cauzei penale figureazd mai multe persoane care au calitatea
procesuald de Invinuiti.

2.Executarea necorespunzatoare, de catre ex-adjuncta procurorului-sef
Angela Plesca, a obligatiei de a asigura completarea corecta a registrelor unice de
evidenta permanenta, instituite potrivit anexelor la Instructiune.

Se invoca faptul de incalcare, de catre procurorul Angela Plesca in exercitarea
interimatului functiei de adjunct al procurorului-sef al Procuraturii mun.Chisindu,
sef-adjunct al Oficiului Riscani, a dispozitiilor Instructiunii privind rolul si atributiile
procurorilor-sefi ai subdiviziunilor Procuraturii Generale, ai procuraturilor
teritoriale si specializate in exercitarea §i conducerea urmaririi penale, aprobate prin
Ordinul PG nr.56/6/1 din 17.09.2021, ce reglementeaza tinerea registrelor unice de
evidenta.

In special, urmare a controlului efectuat de Procuratura Generald, s-a constatat
lipsa unui Registru de evidenta a persoanelor retinute si arestate, complet si actualizat,
conform cerintelor legale.

Informatia in format electronic prezentata de procurorul Angela Plesca, pretinsa
a constituit un Registru electronic, nu indeplinea cerintele legale, Intrucat:

1. Datele nu erau complete - lipsa unor informatii esentiale privind persoanele
retinute sau arestate impiedicd exercitarea unui control eficient asupra legalitatii si
oportunitdtii masurilor privative de libertate.
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2. Lipsa actualizarii periodice - informatiile din Registrul electronic prezentat nu
reflectau situatia reala si actuald, contrar obligatiilor de tinere a unei evidente operative
si corecte.

Aceste abateri reprezinta o incalcare ce aduce atingere principiilor de legalitate,
responsabilitate si protectie a drepturilor fundamentale ale persoanelor supuse
masurilor procesuale penale.

Probatoriul anexat la sesizare scoate in evidentd neasigurarea completarii
corespunzatoare a registrelor, potrivit anexelor nr.7-10 la Instructiune, anume existenta
paginilor goale, cu lasarea mai multor numere de iesire cu data anterioara, completarea
cu creionul, stergerea cauzelor si solutiilor cu aplicarea corectorului, etc.

Prin urmare, neasigurarea completarii corespunzatoare a registrelor, in
conformitate cu instructiunile si reglementarile aplicabile, ridica o serie de preocupari
juridice si profesionale, deoarece:

- aceste registre au scopul de a asigura transparenta, trasabilitatea si
corectitudinea activitdtilor procesuale. Lipsa completarii corespunzatoare, cum sunt
paginile goale si ldsarea de numerotdri de iesire neinregistrate, genereaza nereguli in
gestionarea evidentei dosarelor, precum si compromite integritatea procesului juridic,
documentele devenind vulnerabile la manipuliri ulterioare. In speti, paginile
necompletate sugereaza o gestionare defectuoasa a informatiilor sau chiar o acoperire
a unor activitati neregulate, ceea ce poate duce la incalcarea principiilor de transparenta
si legalitate;

- neasigurarea completarii corespunzatoare a registrelor poate determina
compromiterea preciziei in circuitul documentelor institutionale, desi datele corecte
sunt un element esential al bunei administrari a justitiei, pentru a asigura ca fiecare act
procedural poate fi verificat, evaluat si contestat daca este necesar.

In concluzie, Angela Plesca, activaind in functie de adjunct interimar al
procurorului-sef, nu a respectat obligatia de a supraveghea corectitudinea si
conformitatea procedurilor interne din cadrul subdiviziunii. In aceastd calitate, ea
trebuia sd se asigure ca toate registrele sunt completate 1n mod corespunzator si ca sunt
respectate Instructiunile. Tolerarea acestor nereguli duce la o erodare a autoritatii
institutiei.

3.Incillcarea de ciitre procurorul Angela Plesca a prevederilor legale, precum
si a actelor normative institutionale

Procurorul Angela Plesca a neglijat prevederile art.20, coraborat cu art.52 alin.(1)
pct.7) Cod de procedura penald, care instituie obligatia procurorului de a asigura
respectarea termenului rezonabil de urmarire penala in fiecare cauza penald; precum, a
neglijat obligatia de a asigura respectarea normelor interne, pct.34, 35, 133 din
Regulamentul Procuraturii, aprobat prin ordinul Procurorului General nr.33/3 din
03.05.2022, care stipuleaza expres ca:

»34. Procurorii-sefi si conducatorii subdiviziunilor Procuraturii Generale,
procurorii-sefi ai procuraturilor specializate si teritoriale, precum si adjunctii acestora
organizeaza si coordoneaza activitatea subdiviziunii structurale din subordine, conform
competentelor si atributiilor functionale si sunt manageri operationali ai acestora.

35. Managerii operationali sunt responsabili pentru organizarea activitatii si
implementarea sistemului de control intern managerial in subdiviziunile pe care le
administreaza;
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133. Procurorul-sef al procuraturii teritoriale are urmatoarele atributii:

a) organizeazd, coordoneazd si exercitd direct sau prin intermediul
adjunctului/adjunctilor sdi controlul asupra personalului din subordine, in vederea
indeplinirii in mod corespunzator a sarcinilor de serviciu;

k) asigura respectarea executarii legislatiei privind accesul la informatiile detinute
de procuratura si conlucrarea cu mijloacele de informare in masa;

p) asigurda acumularea datelor statistice de evidenta a activitatii procuraturii si a
infractiunilor comise si le prezinta subdiviziunilor Procuraturii Generale in termenele
stabilite;

r) organizeaza activitatile de secretariat, de gospodarie si alte activitati
organizatorice in procuratura.

II. Circumstantele stabilite de catre Inspectia Procurorilor in cadrul
verificarii disciplinare:

Prin ordinul Procurorului General nr.xxx-p din 27.02.2020, a fost dispusa
exercitarea interimatului functiei de adjunct al Procurorului mun.Chisinau, sef-adjunct
al Oficiului Riscani, dnei Angela Plesca, procuror in Procuratura mun.Chisinau.

Prin prisma prevederilor art.12, art.13 din Legea cu privire la Procuratura nr.3/16;
art.53! Cod de procedurd penald, procurorului Angela Plesca i-au fost dispuse
atributiile functionale de procuror-ierarhic superior si de conducere.

Urmare a controlului activitatii Oficiului Riscani al Procuraturii mun.Chisindu in
perioada 01.09.2023 — 29.02.2024, in actiunile/inactiunile procurorului Angela Plesca
s-au constatat faptele:

Fiind obligatd prin intreaga sa activitate, sa asigure suprematia legii; sa-si
indeplineasca obligatiille de serviciu in conformitate cu Constitutia, legislatia
Republicii Moldova si cu tratatele internationale la care Republica Moldova este parte;
sd respecte prevederile actelor cu caracter normativ adoptate in cadrul Procuraturii,
contrar prevederilor pct.34, 35, 133 din Regulamentul Procuraturii, aprobat prin
ordinul Procurorului General nr.33/3 din 03.05.2022 si pct.46, 47 din Regulamentul de
activitate al Procuraturii mun.Chisinau, aprobat prin ordinul Procurorului General
nr.74/26 din 31.07.2020, care stipuleaza ca:

,»34. Procurorii-sefi si conducatorii subdiviziunilor Procuraturii Generale,
procurorii-sefi ai procuraturilor specializate si teritoriale, precum si adjunctii acestora
organizeaza si coordoneaza activitatea subdiviziunii structurale din subordine, conform
competentelor si atributiilor functionale si sunt manageri operationali ai acestora.

35. Managerii operationali sunt responsabili pentru organizarea activitatii si
implementarea sistemului de control intern managerial in subdiviziunile pe care le
administreaza;

133. Procurorul-sef al procuraturii teritoriale are urmatoarele atributii:

a) organizeazd, coordoneazd si exercitd direct sau prin intermediul
adjunctului/adjunctilor sdi controlul asupra personalului din subordine, in vederea
indeplinirii in mod corespunzdtor a sarcinilor de serviciu;

k) asigura respectarea executarii legislatiei privind accesul la informatiile detinute
de procuratura si conlucrarea cu mijloacele de informare in masa;

p) asigurda acumularea datelor statistice de evidenta a activitatii procuraturii si a
infractiunilor comise si le prezintd subdiviziunilor Procuraturii Generale in termenele
stabilite;
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r) organizeaza activitatile de secretariat, de gospodarie si alte activitati
organizatorice in procuratura.

Procurorul Angela Plesca a admis executarea necorespunzatoare a Instructiunii
privind rolul si atributiile procurorilor-sefi ai subdiviziunilor Procuraturii Generale, ai
procuraturilor teritoriale si specializate in exercitarea si conducerea urmaririi penale,
aprobate prin Ordinul PG nr.56/6/1 din 17.09.2021, ce reglementeaza tinerea
registrelor unice de evidenta si nu a asigurat completarea corecta si corespunzatoare a
registrelor de evidenta unica.

In special, urmare a controlului efectuat de Procuratura Generala, s-a constatat
lipsa Registrului de evidenta a persoanelor retinute si arestate, completat si actualizat,
conform cerintelor legale (anexa nr.7 din Instructiune).

Informatia in format electronic prezentata de procurorul Angela Plesca, pretinsa
a constitui un Registru electronic, nu indeplinea cerintele legale, intrucat s-a stabilit
lipsa unor informatii esentiale privind persoanele retinute sau arestate, fapt ce
impiedica exercitarea unui control eficient asupra legalitdtii si oportunitdtii masurilor
privative de libertate, precum si lipsa actualizarii periodice, adica informatiile din
Registrul electronic prezentat nu reflectau situatia reald si actuala, contrar obligatiilor
de tinere a unei evidente operative si corecte.

Aceste abateri reprezinta o incalcare ce aduce atingere principiilor de legalitate,
responsabilitate si protectie a drepturilor fundamentale ale persoanelor supuse
masurilor procesuale penale.

De asemenea, s-a constatat neasigurarea completdrii corespunzatoare a
registrelor, potrivit anexelor nr.7-10 la Instructiune, anume existenta paginilor goale,
cu lasarea mai multor numere de iesire cu data anterioara, completarea cu creionul,
stergerea inscrisurilor despre cauzele si solutiile cu aplicarea corectorului, etc.

Neasigurarea completdrii corespunzatoare a registrelor, in conformitate cu
instructiunile si reglementarile aplicabile genereaza nereguli in gestionarea evidentei
dosarelor, precum si compromite integritatea procesului juridic, documentele devenind
vulnerabile la manipulari ulterioare. In spetd, paginile necompletate sugereazi o
gestionare defectuoasa a informatiilor sau chiar o acoperire a unor activitati neregulate,
ceea ce poate duce la incdlcarea principiilor de transparenta si legalitate;

Neasigurarea completarii corespunzatoare a registrelor determina compromiterea
preciziei in circuitul documentelor institutionale, desi datele corecte sunt un element
esential al bunei administrari a justitiei, pentru a asigura ca fiecare act procedural poate
fi verificat, evaluat si contestat daca este necesar.

Afara de aceasta, s-a constatat incalcarea de catre procurorul Angela Plesca a
reglementarilor legale cu privire la respectarea termenelor rezonabile de efectuare a
urmaririi penale.

Astfel, in cauza penald nr. XXXXXXXX din procedura procurorului Angela
Plesca, urmarirea penala a fost pornitd de Procuratura mun. Chisindu, Oficiul Principal
la 20.01.2020, in temeiul unei banuieli rezonabile de savarsire a infractiunii prevazute
de art.190 alin.(5) CP, pe faptul insusirii prin escrocherie de catre Xxxxxx Xxxxxx a
sumei de 194 000 euro de la Xxxxxx Xxxxxx, a sumei de 30 000 euro de la Xxxxxx
Xxxxxx, a sumei de 50 000 euro de la Xxxxxx Xxxxxx, a sumei de 106 500 euro de la
Xoexxxx Xoxxxx, a sumei de 50 000 euro de la Xxxxxx Xxxxxx si a sumei de 116 500
euro de la Xxxxxx Xxxxxx.
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La 23.09.2020, cauza penala nr. XXXXXXXX a fost repartizatd pentru
exercitarea urmaririi penale, procurorului Angela Plesca.

Prin ordonanta din 30.12.2020 emisd de procurorul, adjunct interimar al
procurorului-sef al Procuraturii mun. Chisindu, sef adjunct interimar al Oficiului
Riscani, Angela Plesca, in calitate de procuror de caz, a dispus scoaterea de sub
urmarire penald a lui Xxxxxx Xxxxxx si clasarea cauzei penale nr. XXXXXXXX,
invocand lipsa elementelor constitutive ale componentei de infractiune, in temeiul
art.275 pct.3) din Codul de procedura penala.

Ordonanta din 30.12.2020 a fost mentinutd prin ordonanta din 11.03.2021 a
procurorului-sef al Procuraturii mun. Chisindu, Oleg Afanasii, urmare a examinarii
plangerii formulate de partile vatdmate Xxxxxx XXxxxx s1 XxxxXxx XXXXXX, in ordinea
art.299! din Codul de procedura penala.

Prin Incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 25.10.2021, s-a declarat
nuld ordonanta din 30.12.2020 emisa de procuror, adjunct interimar al procurorului-sef
al Procuraturii mun. Chisindu, sef adjunct interimar al Oficiului Riscani, Angela
Plesca, privind scoaterea de sub urmarire penald a lui Xxxxxx Xxxxxx si clasarea
cauzel penale nr.Xxxxxx Xxxxxx, precum si ordonanta din 30.12.2020 emisd de
procurorul-sef al Procuraturii mun. Chisinau, Oleg Afanasii.

Incheierea Judecitoriei Chisinau, sediul Ciocana din 25.10.2021 a fost mentinuti
prin Decizia Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisinau din 19.04.2022, care a respins
recursul formulat de procurorul de caz.

Din momentul emiterii la 19.04.2022 a Deciziei Curtii de Apel Chisindu si pana
la momentul efectuarii controlului de catre Procuratura Generala la 13.03.2024, pe o
perioada de 2 ani, nu a fost efectuata nici o actiune de urmarire penala.

La 30.09.2024 procurorul Angela Plesca a emis ordonanta de scoatere de sub
urmdrire penald a lui Xxxxxx Xxxxxx pe motiv ca fapta nu intruneste elementele
infractiunii si de clasare a procesului penal in cauza nr. XXXXXXXX.

In cauza penald nr. XXXXXXXX din procedura procurorului Angela Plesca,
urmarirea penala a fost pornita la 05.08.2016 de catre Directia generald urmarire penala
a IGP, in baza art.190 alin.(5) si art.241! alin.(2) din Codul penal, pe faptul ca, in
perioada de timp a anilor 2015-prezent, un grup de persoane nestabilite de organul de
urmarire penala, neavand inregistrare si autorizatie in modul prevazut de legislatie,
au creat mai multe organizatii de tip ,,piramida financiara” printre care §i ,, XXxxxx
Xexxxxxxxx”, cu principalul gen de activitate - colectarea de la cetatenii Republicii
Moldova pe intreg teritoriul tarii a asa-ziselor depozite financiare. Astfel, prin
inseldaciune si abuz de incredere, sub pretextul oferirii dobdnzilor avantajoase, au
deposedat mai multe persoane de mijloace banesti in proportii deosebit de mari.

La 13.11.2018, cauza penala nr. XXXXXXXX, a fost repartizatd in exercitarea
procurorului Angela Plesca.

La 29.01.2019, procurorul Angela Plesca a efectuat ultima actiune in cadrul
cauzei penale enuntate supra, dispunand scoaterea de sub urmarire penala a lui Xxxxxx
XXXXXX.

Ulterior, pe parcursul a 5 ani, cauza penald nr. XXXXXXXX a fost lasata in
nelucrare, desi in cadrul cauzei penale figureaza mai multe persoane care au calitatea
procesuald de invinuiti.

Astfel, se constata tergiversarea neintemeiata a efectudrii urmaririi penale pe caz
si incalcarea principiului asigurarii termenului rezonabil de desfasurare a procesului
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penal, prevazut de art.20, coraborat cu art.52 al.l) pct.7) din Codul de procedura
penala.

Comportamentul profesional al procurorului Angela Plesca, in partea ce tine de
dosarele penale vizate, nu intruneste conditia calitatii relevante pentru a se alinia
cerintei de indeplinire corespunzatoare a atributiilor de serviciu. Jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului subliniaza ca intarzierile in administrarea actului de
justitie pot fi tolerate doar atunci cand sunt cauzate de circumstante obiective si sunt
gestionate prin masuri rezonabile de accelerare a procesului.

In cazul Scordino c. Italiei, Curtea a accentuat cd justitia trebuie si fie
administratd fard intarzieri care ar putea compromite eficienta si credibilitatea sa.
Complementar, in cauza Beaumartin c. Frantei, Curtea a concluzionat ca perioadele
prelungite de stagnare, neinsotite de justificari clare si rezonabile, sunt inacceptabile.

Examinand aceste principii in contextul situatiei vizate, se poate observa ca lipsa
lucrarilor in cauzele penale concrete pe perioade de timp inexplicabil de lungi, nu doar
ca incalca termenele legale si drepturile partilor implicate, dar submineaza si increderea
publicului in actul de justitie.

Lipsa unor masuri eficiente pentru remedierea intarzierilor accentueaza
responsabilitatea profesionala a procurorului si evidentiazd o abatere grava de la
standardele de diligentd impuse de lege si jurisprudenta internationala.

Raportand prevederile standardelor internationale si ale cerintelor nationale la
circumstantele individuale ale procedurii disciplinare examinate, se deduce clar ca
procurorul Angela Plesca a admis incalcari ale normelor procesual-penale si nu a
asigurat respectarea termenului rezonabil la efectuarea urmaririi penale pe dosarele
indicate supra, iar modul 1n care a gestionat aceste sarcini este expresia indeplinirii
necorespunzatoare a atributiilor de serviciu.

Cadrul legal pertinent

Codul de procedura penala

Articolul 20. Desfagurarea procesului penal in termenrezonabil

(1) Urmarirea penala si judecarea cauzelor penale se face In termene rezonabile.

(2) Criteriile de apreciere a termenului rezonabil de solutionare a cauzei penale sunt:

1) complexitatea cazului;

2) comportamentul participantilor la proces;

3) conduita organului de urmarire penala si a instantei de judecata;

3!) importanta procesului pentru cel interesat;

4) varsta de pana la 18 ani a victimei.

(3) Urmarirea penala si judecarea cauzelor penale privind infractiunile de coruptie, cele
conexe actelor de coruptie, a cauzelor penale 1n care sunt persoane aflate in arest, precum si
minori se fac de urgenta si in mod prioritar.

(4) Respectarea termenului rezonabil la urmarirea penald se asigura de catre procuror,
iar la judecarea cazului — de catre instanta respectiva.

Articolul 52. Atributiile procurorului in cadrul urmaririi penale

(1) In cadrul urmaririi penale, procurorul, in limita competentei sale materiale si
teritoriale:

7) asigura respectarea termenului rezonabil de urmarire penala in fiecare cauza penala;

(5) In cadrul urmaririi penale, procurorul dispune si de alte drepturi si obligatii previazute
de prezentul cod.
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Legea cu privire la procuratura nr.3/2016

art.3 alin.(4) Procurorul isi desfdasoara activitatea in baza principiilor legalitatii,
impartialitatii, rezonabilitatii, integritdtii si independentei procesuale, care 11 ofera
posibilitatea de a lua in mod independent si unipersonal decizii in cauzele pe care le
gestioneaza.

art.6 alin.(3) Procurorul este obligat: a) sa-si indeplineasca obligatiile de serviciu in
conformitate cu Constitutia, jurisprudenta Curtii Constitutionale si a Curtii Europene a
Drepturilor Omului, legislatia Republicii Moldova si cu tratatele internationale la care
Republica Moldova este parte; b) sa respecte prevederile actelor cu caracter normativ adoptate
in cadrul Procuraturii; ¢) sa asigure respectarea drepturilor si a libertatilor fundamentale ale
omului in exercitarea atributiilor sale;

Regulamentul Procuraturii, aprobat prin Ordinul Procurorului General nr. 33/3
din 03.05.2022

114. Atributiile, competenta, organizarea i functionarea procuraturilor teritoriale este
reglementata prin Legea nr.3 din 25.02.2016 cu privire la Procuratura, legislatia procesual-
penala si dupa caz, de propriile regulamente de activitate.

116. Procuratura teritoriala este condusa de catre un procuror-sef si adjunctul sau, dupa
caz, adjunctii sai conform competentelor stabilite de procurorul-sef.

117. In cazul lipsei procurorului-sef, atributiile sunt exercitate de un adjunct al sau,
desemnat prin ordinul Procurorului General

133. Procurorul-sef al procuraturii teritoriale are urmatoarele atributii:

a) organizeaza, coordoneaza 1 exercitd direct sau prin intermediul
adjunctului/adjunctilor sai controlul asupra personalului din subordine, in vederea indeplinirii
in mod corespunzator a sarcinilor de serviciu;

f) exercita atributiile prevazute in Codul de procedura penala si in alte legi speciale;

p) asigurd acumularea datelor statistice de evidentd a activitdfii procuraturii si a
infractiunilor comise si le prezintd subdiviziunilor Procuraturii Generale in termenele
stabilite;

r) organizeaza activitatile de secretariat, de gospodarie si alte activitati organizatorice in
procuratura;

s) exercita si alte atributii in conditiile legii.

Instructiuni privind rolul si atributiile procurorilor-sefi ai subdiviziunilor
Procuraturii Generale, ai procuraturilor specializate si teritoriale in exercitarea si
conducerea urmaririi penale, aprobate prin Ordinul Procurorului General nr.56/6/1 din
17.09.2021:

5.Procurorul sef va asigura prin registre unice evidenta permanenta a:

- cauzelor penale in care urmadrirea penala este pornita de ofiterii de urmarire penald
(anexa nr. 1 la instructiuni);

- acauzelor penale in care urmarirea penala este pornita de catre procurori (anexa nr:2
la Instructiuni);

- proceselor penale cu solutii de refuz in inceperea urmaririi penale in care hotararile
au fost adoptate in baza propunerilor ofiterilor de urmarire penald (anexa nr.3 la Instructiuni);

- cauzelor penale prezentate procurorului cu propunerea de a pune persoana banuita
sub invinuire si hotararile adoptate de procuror (anexa nr.4 la Instructiuni);

-persoanelor retinute si arestate (anexa nr.5 la Instructiuni);

- cauzelor penale parvenite la procuraturd/subdiviziune cu propunerile prevazute de
art.289 din CPP si hotararile adoptate de procuror (anexa nr.6 la Instructiuni);

- cauzelor penale in care s-a dispus scoaterea persoanei de sub urmarirea penala,
incetarea urmaririi penale si/sau clasarea procesului penal (anexa nr.7 la Instructiuni);

- cauzelor penale 1n care urmarirea penald a fost suspendatd conditionat (anexa nr.8 la
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Instructiuni);

- cauzelor penale expediate in judecata cu rechizitoriu sau cu ordonanta de aplicare a
masurilor de constrangere cu caracter medical (anexa nr.9 la Instructiuni).

- cauzelor penale in care urmadrirea penald a fost suspendatd (anexa nr.10) la
Instructiuni);

- indicatiilor scrise cu care a intervenit procurorul-sef si adjunctul/adjunctii sdi in
ordine de control ierarhic pe procesele/cauzele penale (anexa nr 11 la Instructiuni).

Efectuarea inregistrarilor in registre este realizata in conformitate cu atributiile stabilite
in dispozitiile de distribuire a obligatiilor de serviciu in subdiviziune/procuratura.

Probatoriul care intemeiaza acuzatia in materie disciplinara

- constatdrile efectuate de Procuratura Generald in cadrul controlului activitatii
Procuraturii mun.Chisindu, Oficiul Riscani desfasurate in perioada 01.09.2023
-29.02.2024, efectuat in conformitate cu dispozitiile nr.29 sinr.47 emise la 01.03.2024
s, respectiv, 15.03.2024 ale Procurorului General.

- fotocopii ale registrelor de evidentd unica;

- explicatia procurorului Angela Plesca.

Pozitia procurorului tras la raspundere disciplinara in raport cu acuzatia
disciplinara adusa

Prin ordinul Procurorului General nr.xxx-p din 27.02.2020 s-a dispus exercitarea
de catre procurorul Angela Plesca, a interimatului functiei de adjunct al procurorului
-sef al Procuraturii mun.Chisinau, sef adjunct interimar al Oficiului Riscani.

La 24.07.2022 a expirat mandatul sefului Oficiului Riscani, Corneliu Bratunov, si
din data respectiva, pana la 04.03.2024 (un an si 9 luni), procurorul Angela Plesca a
exercitat functia de sef adjunct interimar al Oficiului Riscani, Procuratura
mun.Chisinau.

Activitatea de serviciu o desfasura in strictd conformitate cu prevederile Codului
de procedura penald, ordinele Procurorului General, Regulamentul Procuraturii
municipiului Chisindu, cét si dispozitia de distribuire a obligatiilor de serviciu.

Cu referire la cauza penald nr. XXXXXXXX a comunicat ci, prin Incheierea
judecatorului de instructie din 25.10.2021 s-a declarat nuld ordonanta de scoatere de
sub urmadrire penald a lur Xxxxxx Xxxxxx si clasarea procesului penal in cauza
mentionatd supra, iar procurorul a fost obligat sa lichideze incalcarile depistate si
anume sa fie efectuatd confruntarea intre invinuitul Xxxxxx Xxxxxx si partile
vatamate, cu toate ca la materialele cauzei penale era cererea invinuitului Xxxxxx
Xxxxxx prin care acesta refuza efectuarea actiunii procesuale — confruntarea.

Intru executarea incheierii judecatorului de instructie, procurorul Angela Plesca a
citat pe Xxxxxx Xxxxxx, dupa care a emis ordonante de aducere silitd a acestuia, de
asemenea, a verificat trecerea frontierei de stat.

Nefiind stabilit locul aflarii acestuia si avand la cauza penala cererea invinuitului
Xxxxxx XxXXxX prin care acesta a refuzat efectuarea confruntarilor cu partile
vatamate, luand in consideratie ca litigiul este de ordin civil, la 30.09.2024 repetat a
emis ordonantd de clasare a procesului penal in cauza nr. XXXXXXXX, care pana in
prezent nu a fost contestata de catre parti.

Cu referire la exercitarea urmaririi penale in cauza nr. XXXXXXXX, urmarirea
penala care a fost inceputa la 05.08.2016 de catre SUP DGUP pe semnele constitutive
ale infractiunilor, prevazute de art. 190 alin. (5) si 241" alin. (2) Cod penal pe faptul
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ca, In perioada anilor 2015 pana in prezent, un grup de persoane, neavand Inregistrare
si autorizatie Tn modul prevazut de legislatie, au creat mai multe organizatii de tip
“piramida financiard”, printre care si "Xxxxxx XxXxxxxxx”, cu principalul gen de
activitate — colectarea de la cetatenii Republicii Moldova pe intreg teritoriul tarii, a asa-
ziselor depozite financiare, deposedand mai multe persoane de mijloace banesti in
proportii deosebit de mari.

Prin ordonanta din 13.11.2018 a sefului Oficiului Riscani, Corneliu Bratunov, a
fost dispusa exercitarea urmaririi penale in continuare in prezenta cauza, procurorului
Angela Plesca

Este de mentionat cd, cauza este una complexa, in care sunt recunoscute 30 parti
vatamate si 15 persoane puse sub invinuire, dintre care in privinta a 5 Invinuiti cauzele
penale au fost disjungate si expediate in instanta de judecata. Alti 10 invinuiti la
moment se afld in cdutare.

Din considerentul ca, instanta de judecata recalifica actiunile invinuitilor din
art. 190 in art. 196 din Codul penal, s-a decis de a astepta pana cand se vor pronunta
sentintele pe cauzele penale, expediate in instanta de judecata.

In prezent, pe rol la Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani se afld cauza penala de
invinuire a lui Xxxxxx Xxxxxx, de savarsirea infractiunii, prevazute de art. 190
alin.(4) din Codul penal, care se afla la etapa sedintei preliminare.

Afirmatiile precum ca timp de 5 ani nu s-au efectuat actiuni de urmarire penala,
potrivit procurorului Angela Plesca, nu corespund realitatii.

Procurorul Angela Plesca considera ca, in exercitarea atributiilor de serviciu, in
calitate de sef adjunct interimar al Oficiului Riscani nu a incélcat prevederile Codului
de procedurd penald, a Legii cu privire la Procuraturd, cat si a Codului de etica a
procurorului.

Asupra executarii necorespunzatoare a obligatiei de a asigura completarea corecta
a registrelor unice de evidentd permanenta, instituite potrivit anexelor la Instructiune,
precum si a Registrului de iesire a corespondentei, procurorul Angela Plesca nu s-a
expus.

In procesul verificarii faptelor privind pretinsa abatere disciplinara, procurorul
Angela Plesca nu a solicitat administrarea anumitor probe.

Fundamentare disciplinara

Pentru survenirea raspunderii disciplinare, este necesara intrunirea cumulativa a
elementelor abaterii disciplinare.

In cazul actiunilor/inactiunilor procurorului Angela Plesca: obiectul juridic il
constituie relatiile privind efectuarea urmadririi penale si relatiile ce reglementeaza buna
desfasurare a activitatii procuraturii; latura obiectiva — se manifesta prin actiune, cat si
inactiune; latura subiectiva — constand in vinovitie.

In secundar, prin incilcarea evidenti de citre procurorul Angela Plesca a legii si
actelor normative institutionale, a fost afectat prestigiul institutiei Procuraturii,
manifestat prin incdlcarea principiului suprematiei legii, prevazut in pct.pct.6.1.1, 6.1.4
s16.1.6 din Codul de etica al Procurorilor, potrivit carora procurorul trebuie sa respecte
legislatia nationala si actele internationale la care Republica Moldova este parte,
principiile judecatii echitabile cum sunt prevazute in articolul 6 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale si a jurisprudentei Curtii
Europene pentru Drepturile Omului, actele normative ale Procuraturii, si ale organelor
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de autoadministrare a procurorilor; sd respecte drepturile si interesele legitime ale
partilor si participantilor la proces, persoanelor fizice si juridice si sd se asigure ca
procedurile penale sa opereze cat de rapid posibil, in concordanta cu interesele justitiei.

Latura subiectiva a abaterii disciplinare

Pe capatul de “acuzare disciplinara” - Executarea necorespunzatoare a
obligatiei de a asigura completarea corecta a registrelor unice de evidenta
permanentd, latura subiectiva se manifesta prin intentie indirecta, adica procurorul a
incalcat constient normele de drept material, isi dadea seama de consecinta
prejudiciabild a inactiunii sale, admitea posibilitatea survenirii ei. Drept consecinta
prejudiciabild urmeaza de recunoscut atingerea adusa prestigiului Procuraturii si buna
desfasurare a activitatii procuraturii.

Pe capatul de ”acuzare disciplinara” - incalcarea termenelor rezonabile de
urmairire penald, se considerd ca a fost savarsitd cu neglijenta grava o abatere
disciplinard in cazul in care procurorul a admis o incalcare a unor norme de drept
material ori procesual, considerand neintemeiat ca aceasta consecintd prejudiciabild nu
se va produce. Lipsa de previziune manifestatd de procuror trebuie sa fie inexplicabila
din punctul de vedere al unui profesionist in domeniul dreptului si sd nu aiba nicio
legatura cu particularitatile situatiei concrete care ar face-o inteleasa.

incadrarea juridica disciplinari a abaterii in baza literei concrete din
art.38 din Legea nr.3/2016 cu privire la Procuratura

Actiunile procurorului Angela Plesca in mod disciplinar, se incadreaza juridic in
baza art.38 lit.a) din Legea nr.3/2016 cu privire la procuratura, manifestate prin -
indeplinirea necorespunzdtoare a obligatiilor de serviciu prevazute la art. 6 alin. (3)
lit.a), adica sa-si indeplineasca obligatiile de serviciu in conformitate cu Constitutia,
legislatia Republicii Moldova si cu tratatele internationale la care Republica Moldova
este parte; lit.b) sa respecte prevederile actelor cu caracter normativ adoptate in
cadrul Procuraturii;

In baza art.38 lit.b) din Legea nr.3/2016 cu privire la procuraturd, manifestata
prin nerespectarea, din motive imputabile procurorului si fara sa existe o justificare
rezonabila, a dispozitiilor legale privitoare la termenele de indeplinire a actiunilor de
procedura ori intdrzierea in efectuarea acestora.

I11. Procedura in cadrul Colegiului de disciplina si etica

In sedintele Colegiului de disciplind si eticd, Inspectia Procurorilor a fost
reprezentatd de catre Inspectorul Iurie Caraman, care a sustinut argumentele relatate in
Decizia din 28 februarie 2025 privind transmiterea in Colegiul de disciplind si etica a
materialelor procedurii disciplinare in privinta procurorului in Procuratura
mun.Chisinau, Angela Plesca, pentru examinare, precum si Raportul privind rezultatele
verificarii sesizarii cu privire la fapta ce poate constitui abatere disciplinara.

In sedinta Colegiului din 03.10.2025, Inspectorul din cadrul Inspectiei
Procurorilor, Iurie Caraman a sustinut pozitia adoptata in cadrul raportului sau din 28
februarie 2025, solicitaind recunoasterea comiterii abaterii disciplinare de catre
procurorul Angela Plesca si atragerea acesteia la raspundere disciplinara.

Reprezentantul autorului sesizarii, Ion Pripa, desemnat prin Dispozitia
Procurorului General din 30 mai 2025, in sedinta Colegiului din 30 mai 2025, in sedinta
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Colegiului din 03 octombrie 2024 nu s-a prezentat, dar in sedintele anterioare a sustinut
pozitia expusa in sesizare, solicitind adoptarea unei hotarari de constatare a abaterii
disciplinare de catre procurorul Angela Plesca, cu aplicarea sanctiunii corespunzatoare.

Procurorul in Procuratura mun.Chisinau, Angela Plesca, in sedinta Colegiului a
pledat ca fiind nevinovata, mentionand ca activitatea de serviciu a desfasurat-o in
strictd conformitate cu prevederile Codului de Procedura Penala, ordinele Procurorului
General, Regulamentul Procuraturii mun.Chisindu, cat si dispozitia de distribuire a
obligatiilor de serviciu.

IV. Aprecierile Colegiului de Disciplina si Etica

Analizand probele administrate, explicatiile procurorului Angela Plesca, Colegiul
constatd ca, in cazul examinat s-a facut dovada indeplinirii cumulative a elementelor
constitutive ale abaterilor disciplinare prevazute de art.38 lit.a) si b) din Legea cu
privire la Procuratura nr.3 din 25.02.2016.

Potrivit art.6 alin.(3) din Legea nr.3 din 25.02.2016 cu privire la Procuratura,
procurorul este obligat: a) sa-si indeplineasca obligatiile de serviciu in conformitate cu
Constitutia, jurisprudenta Curtii Constitutionale si a Curtit Europene a Drepturilor
Omului, legislatia Republicii Moldova si cu tratatele internationale la care Republica
Moldova este parte; b) sa respecte prevederile actelor cu caracter normativ adoptate in
cadrul Procuraturii; c¢) sd asigure respectarea drepturilor si a libertatilor fundamentale
ale omului in exercitarea atributiilor sale; d) sd respecte regulile deontologice ale
procurorilor si sa se abtind de la fapte care discrediteaza imaginea Procuraturii sau care
ar afecta prestigiul profesiei de procuror.

Legislatia muncii, practica si doctrina in materia raspunderii disciplinare au
stabilit ca abaterea disciplinara reprezintd incélcarea, cu vinovatie, a obligatiunilor de
serviciu sau a normelor de comportare la serviciu, constand intr-o actiune sau omisiune,
savarsita de catre o persoana, subiect al raporturilor de munca.

In ceea ce priveste riaspunderea disciplinard a procurorilor, aceasta este una
speciala si deriva din statutul profesional distinct al acestora, ce prezintd anumite
particularitati specifice.

Angajarea raspunderii disciplinare este supusa cerintei indeplinirii cumulative a
conditiilor generale referitoare la fapta, vinovatie si legatura de cauzalitate intre fapta
ilicitd si rezultatul produs, iar in ceea ce priveste vinovatia, aceasta trebuie constatata
in mod cert, pe baza probatoriului administrat in cauza.

Astfel, Colegiul constata ca, in cazul prezentat, materialul probator administrat
denota cu certitudine ca toate elementele abaterilor disciplinare mentionate supra sunt
intrunite.

Astfel, procurorul in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul Riscani, Angela Plesca,
si-a indeplinit defectuos obligatiile sale de serviciu si a actionat necorespunzator in
raport cu atributiile functionale.

In acest context, orice derogare de la prevederile Codului de proceduri penali
capdta caracter de ilegalitate, care, la randul ei, atrage mai multe consecinte negative
pentru procesul penal, precum si creeaza pericolul real de pierdere a increderii
societdtii in organele Procuraturii.

Astfel, atat Inspectia Procurorilor, cat si Colegiul, au stabilit ca argumentele
invocate in aparare de catre procurorul Angela Plesca nu sunt de naturad obiectiva sa
convinga un observator independent ca in cauzele penale obiect al prezentei proceduri,
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termenele prevazute de Codul de procedura penala au fost respectate. Astfel, in probele
prezentate de procuror, nu se indicd perioada efectuarii actiunilor de urmarire, or, n
faptele indicate 1n sesizare, se invoca perioade concrete cand cauzele penale au fost
lasate in nelucrare. Deopotriva, solutiile adoptate pe unele cauze, au fost emise dupa
efectuarea controlului activitétii Procuraturii Riscani.

Conform art.19 alin.(1) si (3) Cod de procedura penald, orice persoana are dreptul
la examinarea si solutionarea cauzei sale in mod echitabil, in termen rezonabil, de cétre
o instantd independenta, impartiala, legal constituita, care va actiona in conformitate
cu prezentul cod.

In acest sens, organul de urmirire penala are obligatia de a lua toate masurile
previzute de lege pentru cercetarea sub toate aspectele, completd si obiectivd, a
circumstantelor cauzei, de a evidentia atit circumstantele care dovedesc vinovatia
banuitului, invinuitului, inculpatului, cat si cele care il dezvinovatesc, precum si
circumstantele care ii atenueaza sau agraveaza raspunderea.

Procurorul, in conformitate cu atributiile in cadrul urmaririi penale, prevazute in
art.52 Cod de procedurd penala, verifica calitatea probelor administrate; vegheaza ca
orice infractiune sa fie descoperita, orice infractor sa fie tras la raspundere penald si ca
nicio persoand sd nu fie urmarita penal fara sa existe indici temeinici cd a savarsit o
infractiune; asigurd respectarea termenului rezonabil de urmarire penald in fiecare
cauza penala; etc.

Colegiul constata cd conduita procurorului Angela Plesca este una nepermisa, care
prin prisma Codului de eticd a procurorilor pune in dificultate eficienta activitatii
procuraturii si a integritatii procurorilor.

In virtutea principiului corectitudinii, procurorii trebuie si cistige increderea
publicului, demonstrand, in toate imprejurarile, un comportament exemplar. Ei trebuie
sd trateze persoanele Intr-o maniera echitabild, egald, respectuoasa si politicoasa si
trebuie sd adere mereu la cele mai inalte standarde profesionale si sa mentina onoarea
si demnitatea profesiei lor, avand un comportament integru si prudent.

Din cele constatate, Colegiul concluzioneaza ca incalcarile procesuale comise de
catre procurorul Angela Plesca nu pot fi apreciate ca erori justificate, care nu sunt de
natura sa atraga raspunderea disciplinard, deoarece au determinat un impact
semnificativ asupra principiilor de desfasurare a urmaririi penale, au efecte negative,
pe de o parte, asupra drepturilor partilor in dosar, pe cealalta parte, au adus atingere
imaginii Procuraturii.

In ceea ce priveste forma de vinovitie care caracterizeazi abaterea disciplinari,
Colegiul constata ca, in conformitate cu art.38/1 alin.(1) din Legea nr.3/2016, abaterea
disciplinard este consideratd sdvarsitd cu intentie atunci cand procurorul incalca
constient norme de drept material sau procesual, fiind constient de consecintele
prejudiciabile ale actiunii sau inactiunii sale si urmarind sau acceptind producerea
acestora. Astfel, conduita incorectd a procurorului, manifestatd prin incalcarea
principiilor corectitudinii si colegialitatii, este, in mod implicit, rezultatul unei decizii
constiente.

Totodata, potrivit art.38' alin.(1) din Legea nr.3/2016, se considerd cd a fost
savarsita cu neglijenta grava o abatere disciplinara in cazul in care procurorul a admis
o incalcare a unor norme de drept material ori procesual fara a-si da seama de o
eventuald consecinta prejudiciabild a actiunii sau inactiunii sale, desi putea si trebuia
sd o prevada, ori considerand neintemeiat ca aceastd consecintd nu se va produce. Lipsa
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de previziune manifestata de procuror trebuie sa fie inexplicabilad din punctul de vedere
al unui profesionist in domeniul dreptului si sd nu aiba nicio legatura cu particularitatile
situatiei concrete care ar face-o inteleasa.

In aceasta ordine de idei, Colegiul constati ca procurorul Angela Plesca, realizand
ca incalcd normele de drept procesual, actele normative interne, principiile de
desfasurare a procesului penal si de etica, prevazand rezultatul faptelor sale, cum ar fi
tergiversarea urmadrii penale, incalcarea drepturilor participantilor la procesul penal,
inclusiv afectarea increderii in actul de justitie, urmareste sau accepta eventualitatea
producerii lor.

Vinovdtia procurorului Angela Plesca, in contextul abaterilor disciplinare
constatate, se reflecta nu doar in raport cu normele profesionale specifice, ci si fata de
asteptarile legitime ale societdtii, care impun respectarea unor valori fundamentale
precum corectitudinea, integritatea si profesionalismul.

Abaterile disciplinare savarsite au avut ca efect prejudicierea valorilor sociale
asociate actului de justitie, care implica nu doar o administrare eficientd a organelor
judiciare, ci si respectarea drepturilor si intereselor tuturor partilor implicate. Prin
neglijenta manifestata si comportamentul inadecvat, exista riscul aparitiei unei stari de
neincredere in functia de procuror, ceea ce ar putea afecta perceptia publica asupra
integritatii si corectitudinii sistemului judiciar. Aceasta situatie ar putea compromite
autoritatea justitiei ca fundament al ordinii de drept, subminand respectul si sprijinul
cetdtenilor pentru institutiile statului.

Cu referire la cariera procurorului Angela Plesca, se constata ca aceasta activeaza
in organele procuraturii din anul 2005. Pe parcursul activitatii a fost incurajatd de mai
multe ori, inclusiv cu distinctii ale Procuraturii. Abateri disciplinare nu a comis.
Circumstante agravante — nu au fost stabilite.

La individualizarea sanctiunii, Colegiul se ia in consideratie gravitatea concreta,
imprejurdrile, legatura de cauzalitate si consecintele directe ale faptelor savarsite de
procurorul Angela Plesca, precum si atitudinea fatd de incélcarile admise, lipsa unui
cazier disciplinar, considerand ca se justificd aplicarea sanctiunii care sa-i atraga atentia
asupra gravitatii abaterilor comise, in speta examinata, prevazute de art.39 alin.(1) lit.a)
din Legea nr.3 din 25.02.2016, cu privire la Procuratura — avertismentul.

In contextul celor expuse si in conformitate cu prevederile art.38 lit.a), b), art.38!,
39 alin.(1) lit.a), alin.(2), art.50, 51 alin.(1) lit.a), art.89 lit.a) ale Legii nr.3 din
25.02.2016 cu privire la Procuraturd, pct.68 lit.a), 71, 73, 74, 77 lit.a), 78 din
Regulamentul privind organizarea si activitatea Colegiului de disciplind si etica,
Colegiul de disciplina si eticd —

HOTARASTE:
1. A aplica in privinta procurorului in Procuratura mun. Chisindu, Angela Plesca,
sanctiunea disciplinara — avertisment;
2. Hotararea Colegiului poate fi contestatda la Consiliul Superior al Procurorilor,
prin intermediul Colegiului de disciplina si eticd, in termen de 15 zile lucratoare, de la

data pronuntarii.

Presedinte al Colegiului de disciplina si etica semnat Alexandru LOZAN
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