COLEGIUL DE DISCIPLINA SI ETICA
din subordinea Consiliului Superior al Procurorilor

HOTARARE A nr. 3-112/2025
cu privire la examinarea contestatiei cet. Xxxxxx Xxxxxx, impotriva
deciziei Inspectiei Procurorilor din 13.09.2024 de respingere ca vadit
neintemeiata a sesizarii in privinta procurorului in Procuratura mun.Chisiniu,
Oficiul Principal Mircea Ciobanu

municipiul Chisinau 24 octombrie 2025

Colegiul de disciplind si eticd din subordinea Consiliului Superior al
Procurorilor, In componenta:

Presedinte — Alexandru Lozan;

Membrii colegiului — Eugenia Zubco, Viorel Beiu, Vitalie Sili, Oleg Televca si
Pavel Turcan,

examinand 1n sedintd publicd contestatia cet. Xxxxxx XXXXxX, impotriva
Deciziei Inspectiei Procurorilor din data de 13.09.2024, de respingere ca vadit
neintemeiata a sesizarii n privinta procurorului in Procuratura mun.Chisinau, Oficiul
Principal, Mircea Ciobanu -

CONSTATA:

Cu referire la inregistrarea contestatiei

La 09.10.2024 la Consiliul Superior al Procurorilor, a fost nregistratd
contestatia cet. Xxxxxx XxxxxXx, impotriva Deciziei Inspectier Procurorilor din data
de 13.09.2024, de respingere ca vadit neintemeiatd a sesizarii in privinta procurorului
in Procuratura mun.Chisinau, Oficiul Principal, Mircea Ciobanu.

Cu referire la conditiile de forma si continut ale contestatiei

Nefiind de acord cu solutia Inspectiei procurorilor din 13.09.2024, la data de
09.10.2024, cet. Xxxxxx XxxXxX, a inregistrat contestatia impotriva acesteia si a
indicat asupra dezacordului cu modul de examinare a sesizarii sale de catre Inspectia
Procurorilor.

Contestatia este depusa in limba de stat, este semnata olograf de catre autor.

Din perspectiva art.49 alin.(4) din Legea nr.3/2016, decizia Inspectiei
procurorilor de incetare a procedurii disciplinare poate fi contestatd de autorul
sesizarii in termen de 10 zile lucratoare de la data receptionarii deciziei, la Colegiul
de disciplina si etica.

Conform materialelor procedurii disciplinare, nu exista o confirmare certa a datii
la care autorul contestatiei ar fi receptionat decizia din 13.09.2024, pe cale de

consecintd, depunerea acesteia la 09.10.2024, va fi considerata depusa in termenul de
10 zile.

Cu referire la sesizare

Pagina 1din 3



La data de 30.01.2024, Aparatul Consiliului Superior al Procurorilor a
inregistrat sesizarea cet. Xxxxxx XXXxxX, prin care solicita tragerea la raspundere
disciplinard a procurorului in Procuratura mun.Chisindu, Oficiul Principal, Mircea
Ciobanu.

Prin Decizia Inspectiei Procurorilor din 13.09.2024, sesizarea a fost respinsa ca
vadit neintemeiata.

Cu referire la constatarile Inspectiei procurorilor

Analizdnd materialele acumulate, Inspectia procurorilor a concluzionat ca
petitionarul Xxxxxx Xxxxxx nu face referintd la fapte ce pot constitui abateri
disciplinare prin prisma art.38 din Legea nr.3/2016 cu privire la procuratura, dar este
invocat dezacordul cu anumite actiuni/decizii procesuale adoptate de procurorul
Mircea Ciobanu, care, in baza prevederilor legale, cad sub incidenta controlului
ierarhic-superior si cel judecatoresc.

In acest context, au fost invocate prevederile art.44 alin.(3) din Legea nr.3/2016
cu privire la Procuraturd, conform careia se conisdera vadit neintemeiatd sesizarea in
care sunt invocate fapte ce nu fac referintda la abateri disciplinare, precum si
prevederile pct.131 din Regulamentul cu privire la organizarea si functionarea
Inspectiei Procurorilor, aprobat prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor
nr.1-232/2024 din 07.08.2024. Prin decizie, se respinge ca vadit neintemeiata
sesizarea in care nu sunt invocate fapte ce nu fac referinta la abateri disciplinare.

Constatarea Colegiului de disciplinara si etica

Colegiul noteaza ca procedura de citare a partilor pentru sedinta din 03.10.2025
s-a realizat in conformitate cu Regulamentul privind organizarea si activitatea
Colegiului de disciplina si etica.

In sedinta Colegiului din 03.10.2025, Inspectia Procurorilor a fost prezentati de
catre Inspectorul Igor Esanu.

Procurorul vizat in sesizarea disciplinara Mircea Ciobanu, a depus referinta, in
care sa referit la netemeinicia contestatiei depuse de Xxxxxx XXXXXX.

Xxxxxx Xxxxxx fiind informat despre data, ora examindrii contestatiei, nu s-a
prezentat in sedinta.

In urma analizei argumentelor invocate de petent, in coroborare cu materialele
acumulate in cadrul verificarilor de catre Inspectia procurorilor, Colegiul de
disciplina si eticd concluzioneaza ca contestatia din 09.10.2024 inaintatd de Xxxxxx
Xxxxxx Tmpotriva deciziei Inspectiei, urmeaza a fi respinsa ca fiind neintemeiata, ea
reprezentand un simplu dezacord al contestatarului in raport cu solutia Inspectiei din
din 13.09.2024.

Pe de alta parte, se constatda ca solutia contestatd este una Intemeiata, iar
Inspectia Procurorilor in mod corect a apreciat asupra caracterului vadit neintemeiat
al sesizarii depuse de catre Xxxxxx XxxxxX, In care nu se face referire la fapte de
naturd a angaja raspunderea disciplinard a procurorului Mircea Ciobanu, dar se
prezintd un simplu dezacord cu ordonanta privind clasarea procesului penal nr.
XXXXXXXX, care in baza prevederilor legale cad sub incidenta controlului
judecatoresc.
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Dezacordul cu rezultatul examinarii plangerii de cétre procuror, nu poate servi
temei pentru tragerea la raspunderea disciplinara, cu atdt mai mult, cd n conditiile
prevederilor legii cu privire la Procuraturd si ale Codului de Procedura penald,
activitatea procurorului poate fi supusa controlului din partea procurorului ierarhic
superior si a instantei judecatoresti, ceea ce si a fost realizat 1n speta in cauza.

Reiesind din materialele administrate, necesita a fi subliniat faptul ca Colegiul
de Disciplina si Etica nu examineaza legalitatea nsasi a actelor dispuse in cadrul
examindrii urmadririi penale, reprezentdrii acuzdrii in instanta, dar verificd si se
expune asupra modului in care decide un procuror sa actioneze intr-o speta concreta
si corespunderea acestui mod legilor si actelor normative in vigoare ce reglementeaza
conduita profesionala a procurorului.

Legislatia muncii, practica si doctrina in materia raspunderii disciplinare, au
stabilit unanim ca abaterea disciplinard reprezintd acea incalcare cu vinovdtie, a
obligatiilor de serviciu sau a normelor de comportare la serviciu, constind intr-o
actiune sau omisiune, savarsita de catre o persoand, subiect al raporturilor de munca.
In ceea ce priveste raspunderea disciplinara a procurorilor, aceasta este una specifici
si derivda din statutul profesional distinct al acestora, ce prezintd anumite
particularitati specifice.

Angajarea raspunderii disciplinare este supusd cerintei indeplinirii cumulative
obligatorii a conditiilor generale — fapta, vinovatie, legdtura de cauzalitate intre fapta
ilicita si rezultatul produs, iar in ceea ce priveste vinovdtia, aceasta trebuie constatata
in mod cert, pe baza probatoriului administrat in cauza.

Prin urmare, in raport cu cele invocate in sedinta Colegiului, cu materialele
verificarii, Colegiul concluzioneaza ca contestatia lui Xxxxxx XxxXxxxX este una
neintemeiata si urmeaza a fi respinsa.

In contextul celor expuse si in conformitate cu prevederile art.89 din Legea nr.3
din 25.02.2016 cu privire la procuraturd, pct.77°, 77° din Regulamentul privind
organizarea §i activitatea Colegiului de disciplina §i etica, aprobat prin Hotararea
Consiliului Superior al Procurorilor nr.12-228/16 din 14.09.2016 (cu modificarile
ulterioare  din 24.01.2017, 28.05.2020 si 18.12.2020), precum si in acord cu
Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr. 1-232/2025 din 01 iulie 2025,
Colegiul,-

HOTARASTE:
1. Se respinge contestatia din 09.10.2024, depusd de catre Xxxxxx XXXXXX,
impotriva Deciziei Inspectiei Procurorilor din 13.09.2024, ca fiind neintemeiata;

2. Hotararea este cu drept de contestare la Consiliul Superior al Procurorilor prin
intermediul Colegiului, in termen de 15 zile lucrdtoare de la data pronuntarii.

Presedintele Colegiului de disciplina si etica semnat Alexandru LOZAN
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