COLEGIUL DE DISCIPLINA SI ETICA
din subordinea Consiliului Superior al Procurorilor

HOTARARE A nr.3-24/2026
cu privire la examinarea contestatia cet. Nicolae Lesan,
impotriva deciziei Inspectiei Procurorilor din 23 mai 2025, de respingere
ca vadit neintemeiata a sesizarii in privinta procurorului in Procuratura
mun. Chisindu, Oficiul Principal Alexandr Cornea si procurorului — sef al
Procuraturii mun. Chisinau, Oleg Afanasii

13 martie 2026 municipiul Chisinau

Colegiul de disciplind si eticd din subordinea Consiliului Superior al
Procurorilor, in componenta:

Presedinte — Alexandru Lozan;

Membrii — Eugenia Zubco, Viorel Beiu, Constantin Susu, Vitalie Sili, Oleg
Televca si Pavel Turcan,

examinand in sedintd publicd, in procedura scrisa, contestatia lui Lesan Nicolae,
impotriva deciziei Inspectiei din 23 mai 2025, de respingere ca vadit neintemeiata a
sesizarii in privinta procurorului in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul Principal
Alexandr Cornea si procurorului — sef al Procuraturii mun. Chisinau, Oleg Afanasii,
audiind informatia domnului Oleg Televca-

CONSTATA:

Cu referire la inregistrarea contestatiei

La data de 06.06.2025 la Consiliul Superior al Procurorilor, a fost inregistrata
contestatia cet. Lesan Nicolae cu nr. de Tntrare xxxx, Tmpotriva deciziei Inspectiei
Procurorilor din 23 mai 2025, de respingere ca vadit neintemeiata a sesizarii in
privinta procurorului in Procuratura mun. Chisindu, Oficiul principal Alexandr
Cornea si procurorului — sef al Procuraturii mun. Chisinau, Oleg Afanasii.

La 11.06.2025, contestatia a fost inregistrata cu nr.xxx la Colegiul de disciplina
si etica.

Cu referire la conditiile de forma si continut ale contestatiei

Nefiind de acord cu solutia Inspectiei Procurorilor din 23.05.2025, la data de
06.06.2025, cet. Lesan Nicolae, a inregistrat contestatia impotriva acesteia si a
solicitat anularea deciziei Inspectiei procurorilor din aceiasi data, dispunerea
constatdrii abaterii disciplionare ale procurorului Alexandr Cornea, precum si al
procurorului ierarhic superior Afanasii Oleg, cu sanctionarea numitilor, pentru
admiterea intentionatd de incalcari grave ale legislatiei, limitarea cu intentie vadit
nelegald a dreptului la aparare.

Contestatia este depusa in limba romana, este semnata electronic de catre autor.

Din perspectiva art.49 alin.(4) din Legea nr.3/2016, decizia Inspectiei
procurorilor de incetare a procedurii disciplinare poate fi contestatd de autorul
sesizarii in termen de 10 zile lucratoare de la data receptionarii deciziei, la Colegiul
de disciplina si etica.



Conform materialelor procedurii disciplinare, se constata ca decizia din
23.05.2025 a fost expediatd petitionarului la data de 29.05.2025 cu nr.de iesire
XXXs/25 si a fost receptionata de catre petent la data de 02.06.2025. Astfel, Colegiul
constata ca termenul de depunere a contestatiei impotriva deciziei Inspectiei
procurorilor a fost respectat de catre petent.

Cu referire la sesizare

La 05.05.2025, Aparatul Consiliului Superior al Procurorilor a inregistrat
sesizarea cet.Lesan Nicolae, prin care solicita tragerea la raspundere disciplinara a
procurorului  in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul principal Alexandr Cornea si
procurorului — sef al Procuraturii mun. Chisinau, Oleg Afanasii, pentru pretinse fapte
ce pot constitui abateri disciplinare.

La 21.05.2025 sesizarea a fost inregistrata la Sectia juridicd si management a
documentelor Inspectiei Procurorilor, cu acordarea nr.xxs/25.

Prin Dispozitia Inspectorului-sef al Inspectiei procurorilor nr.xx din 21.05.2025,
sesizarea mentionata supra a fost repartizatd pentru examinare inspectorului din
cadrul Inspectiei procurorilor, Iurie Caraman.

Cu referire la constatarile Inspectiei Procurorilor

Dl. Nicolae Lesan solicitd constatarea abaterii disciplinare comise de cétre
procurorul Alexandr Cornea si procurorul-sef Oleg Afanasii si sanctionarea numitilor,
pentru admiterea intentionatd de incalcari grave ale legislatiei, limitarea cu intentie
vadit nelegala a dreptului la apdrare, actiuni savarsite Tn cadrul cauzei penale
nrXXXXXXXX.

Autorul sesizarii a invocat, ca la 11.06.2024 procurorul Alexandr Cornea, 1n
conformitate cu art.52 al.(1) pct.23, art.255, art.281-282 Cod de procedura penala, I-a
pus sub Tnvinuire pe Nicolae Lesan, incriminandu-i savarsirea infractiunii, prevazute
de art.190 al.(6) Cod penal.

La 06.11.2024 procurorul Alexandru Cornea, in conformitate cu art.52 al.(1)
pct.23, art.255, art.281, art.282-283 Cod de procedura penala i-a Tnaintat invinuirea
lui Nicolae Lesan, incriminindu-i savarsirea infractiunii, prevazute de art.42, art.190
al.(6) Cod penal.

La 16.12.2024 procurorul Alexandru Cornea, in conformitate cu art.52 al.(1)
pct.23, art.255, art.281, art.282-283 Cod de procedura penala, i-a Tnaintat invinuirea
lui Nicolae Lesan, incriminindu-i savarsirea infractiunii, prevazute de art.42, art.190
al.(6) Cod penal.

La 19.02.2025, la solicitarea lui Nicolae Lesan, acesta a fost audiat suplimentar
in calitate de invinuit. Tn cadrul audierii respective, Nicolaec Lesan a formulat o
cerere, prin care a solicitat continuarea audierii.

Prin ordonanta procurorului Alexandr Cornea din 19.02.2025 a fost respinsa ca
neintemeiata cererea privind continuarea audierii invinuitului Nicolae Lesan.

Prin ordonanta procurorului ierarhic superior din 13.03.2025, plangerea
invinuitului Nicolae Lesan impotriva ordonantei procurorului Alexandr Cornea din
19.02.2025, prin care s-a respins cererea de continuare a audierii Tnvinuitului, a fost
respinsa ca neintemeiata.

In cadrul verificarii prealabile a sesizarii, inclusiv din continutul ordonantelor
procurorului Alexandr Cornea din 19.02.2025, a procurorului ierarhic superior din
13.03.2025, precum si din informatia prezentatd de dl Alexandr Cornea se atesta ca



de fiecare datd, dupa inaintarea invinuirii, dl Nicolae Lesan a fost audiat in conditiile
art.104 Cod de procedura penald, fiindu-i acordata posibilitatea de a face declaratii
referitoare la invinuirea adusa.

Conform procesului-verbal de audiere a invinuitului din 16.12.2024, audiere
care a durat 1 ord 16 min, Nicolae Lesan a facut declaratii pe 11 file.

Conform procesului-verbal de audiere a invinuitului din 19.02.2025, audiere
care a durat 2 ore 39 min, Nicolae Lesan a facut declaratii pe 5 file.

Conform ordonantei procurorului Alexandr Cornea din 27.02.2025, s-a respins
ca neintemeiata cererea repetata a invinuitului Nicolae Lesan din 24.02.2025, privind
solicitarea de continuare a audierii Tn calitate de Tnvinuit.

In concluzie, Inspectia a constatat, ca, n sesizarea inaintata de Nicolae Lesan se
invoca dezacordul cu refuzul procurorului in procuratura mun. Chisinau, Oficiul
Principal, Alexandr Cornea de a efectua o actiune procesualda (audierea
continuata/suplimentard a invinuitului) dispusa prin ordonanta din 19.02.2025, solutie
care a fost mentinuta prin ordonanta procurorului-sef al Procuraturii mun. Chisinau
Oleg Afanasii.

In atare ordine de idei, Inspectia Procurorilor releva ci in conformitate cu
prevederile Codului de procedura penald, activitatea procesual-penald a procurorului
poate fi supusd exclusiv controlului realizat de catre procurorul ierarhic superior si,
ulterior, controlului judecatoresc. O altd forma de control a activitatii procurorului
este interzisd si ar echivala cu o imixtiune in activitatea acestuia.

Orice solutie emisa de procuror se contestd in ordinea si conditiile legale, iar
persoanele ale caror drepturi sunt vizate in procedurile de referintd, sunt in drept sa
urmeze conduita prescrisd de lege, reglementatd de art.299-299!, art.313 Cod de
procedura penala.

Prin urmare, simplul dezacord al unei persoane cu solutia emisa de procuror nu
poate constitui, Tn sine, temei pentru constatarea existentei unei abateri disciplinare.

In spetd, contestarea legalititii si temeiniciei ordonantelor mentionate se
realizeazd in conditiile s1 termenele prevazute de lege, pe cale procesuala, prin
exercitarea cdii de atac prevazute de art. 313 din Codul de procedura penala.

Tn acest context, au fost invocate prevederile art. 44 alin. (3) din Legea nr.
3/2016 cu privire la Procuratura, conform carora, sesizarea este considerata vadit
neintemeiata atunci cand nu face referire la fapte ce pot constitui abateri disciplinare.

Cu referire la procedura examinarii de catre Colegiul de disciplina si etica

Potrivit punctului 88 din Regulamentul cu privire la organizarea si functionarea
Colegiului de disciplina si etica, adoptat prin Hotararea Consiliului Superior al
Procurorilor nr. 1-437/2025 din 23.12.2025, contestatiile Tmpotriva deciziilor
Inspectiei procurorilor de respingere a sesizarii, ca vadit neintemeiatd, se examineaza
de Colegiu in procedura scrisa, fara citarea partilor, In baza actelor existente in
dosarul procedurii disciplinare si a eventualelor probe suplimentare depuse pana la
data sedintei in care se examineaza contestatia respectiva.

Respectiv, de catre Colegiu, s-a stabilit, ca data limita, pentru depunerea
probelor suplimentare este 19.02.2026.

Contestatarul Nicolae Lesan nu a prezentat Colegiului probe noi.

Procurorul Oleg Afanasii nu a prezentat Colegiului probe noi.

Procurorul Alexandr Cornea la data de 03.02.2026 a depus o referintd la
sesizarea dlui Lesan Nicolae, cu anexarea a unei probe noi.



Inspectorul din cadrul Inspectiei procurorilor, Iurie Caraman, nu a prezentat
careva acte noi.

Constatarea Colegiului de disciplina si etica

In ceea ce priveste contestatia din 06.06.2025 formulata de cet. Nicolae Lesan
impotriva deciziei Inspectiei din 23 mai 2025, de respingere ca vadit nedntemeiatd a
sesizarii in privinta procurorului in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul Principal
Alexandr Cornea si procurorului — sef al Procuraturii mun. Chisindu, Oleg Afanasii,
Colegiul de disciplind si eticd concluzioneazd cd aceasta urmeaza a fi respinsa ca
fiind neantemeiatd, cu mentinerea hotararii contestate, ea reprezentand un dezacord al
contestatarului in raport cu invinuirea inaintatd acestuia in cadrul dosarului
NrXXXXXXXX.

In speti, in contestatia inaintati, cet. N. Lesan relateazi ci, la data de
19.02.2025, la solicitarea dansului, acesta a fost audiat suplimentar Tn calitate de
invinuit. Tn cadrul audierii respective, a formulat o cerere, prin care a solicitat
continuarea audierii. Insa, prin ordonanta procurorului A. Cornea din 19.02.2025 a
fost respinsd ca neantemeiatd cererea privind continuarea audierii invinuitului
Nicolae Lesan. Prin ordonanta procurorului ierarhic superior din 13.03.2025,
plangerea nvinuitului impotriva procurorului A. Cornea din 19.02.2025, prin care s-a
respins cererea de continuare a audierii invinuitului, a fost respinsa ca neintemeiata.
In asemenea circumstante, considerd, petitionarul, ci de citre procurorii vizati in
sesizare/contestatie sunt intrunite elemente ale abaterii disciplinare cu privire la
actele/actiunile procurorilor, la instrumentarea cauzei penale nr. XXXXXXXX.

In alta ordine de idei, procurorul Alexandr Cornea, soliciti, ca contestatia depusa
de cdtre Nicolae Lesan sa fie respinsa si examinata in lipsa.

In acest context, Colegiul va reitera faptul ci retinerea unei abateri disciplinare
in sarcina unui procuror este conditionata de Tntrunirea n faptele reclamate a
elementelor constitutive ale acesteia, respectiv — a laturii obiective si subiective. In
lipsa unuia dintre aceste elemente, abaterea disciplinara nu poate fi constatata, si pe
cale de consecinta, nu poate fi angajata raspunderea disciplinara a procurorului.

Din cele expuse in sesizarea disciplinara formulata si faptele relevate in cadrul
procedurii disciplinare, s-a constatat ca, de fapt, petitionarul prezinta un dezacord cu
actele/actiunile organului de urmarire penald/procurorului, efectuate conform legii
ntr -o cauza penala.

Simplul dezacord al contestatarului cu actele/actiunile procurorilor la
instrumentarea cauzei penale nu poate echivala cu savarsirea unei abateri disciplinare
de catre procuror.

In acelasi timp, Colegiul apreciazi ci Inspectia a intreprins toate actiunile
posibile in vederea verificarii conduitei reclamate ale procurorilor Alexandr Cornea si
Oleg Afanasii, insa s-a stabilit ca careva incalcari procesuale nu au fost comise de
catre procurorii Vizti n sesizare.

In continuare, avand in vedere ci aceste aspecte au fost reflectate corect in
decizia Inspectiei din 23.05.2025, apreciind cele elucidate in sedinta Colegiului, in
raport cu materialele cauzei disciplinare, Colegiul concluzioneazd ca contestatia cet.
Nicolae Lesan este una neintemeiata si urmeaza a fi respinsa.

In contextul celor expuse si in conformitate cu prevederile art.89 din Legea nr.3
din 25.02.2016 cu privire la procuratura, pct. 86-88, 89 lit. a) din Regulamentul



privind organizarea si activitatea Colegiului de disciplind §i etica, aprobat prin
Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr.1-437/16 din 23.12.2025,-

HOTARASTE:

1. A respinge contestatia depusa de catre cet. Lesan Nicolae, cu mentinerea
deciziei Inspectiei Procurorilor din 23 mai 2025, de respingere ca vadit neintemeiata
a sesizarii in privinta procurorului in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul Principal
Alexandr Cornea si procurorului — sef al Procuraturii mun. Chisinau, Oleg Afanasii.

2. Hotararea Colegiului poate fi contestata la Consiliul Superior al Procurorilor,
prin intermediul colegiului in termen de 15 zile lucrdtoare de la data pronuntarii.

Presedintele Colegiului
de disciplina si etica semnat Alexandru LOZAN



