COLEGIUL DE DISCIPLINA SI ETICA
din subordinea Consiliului Superior al Procurorilor

HOTARARE A nr.3-68/2026
cu privire la examinarea contestatiei inaintate de catre procurorii in
Procuratura Circumscriptie Nord Lilia Prisacari si Octavian Bodareu,
Tmpotriva deciziei Inspectiei Procurorilor din 17 noiembrie 2025, de respingere
ca vidit neintemeiati a motivelor invocate in Tncheierea interlocutorie a Curtii
Supreme de Jsutitie din 30.09.2025 in privinta faptelor pretins a fi ilegale ale
procurorilor care au reprezentat acuzarea de stat in cauza penali de invinuire a
Tui XXXXXX XXXXXX $1 XXXXXX XXXXXX -

mun. Chisinau 20 mai 2026

Colegiul de disciplina si etica din subordinea Consiliului Superior al
Procurorilor, in componenta:

Presedinte — Alexandru Lozan;

Membrii — Viorel Beiu, Eugenia Zubco,Constantin Susu, Vitalie Sili si Mihaela
Pascal,

examinand in procedura scrisa si sedinta publica contestatia inaintata de catre
procurorii in Procuratura Circumscriptie Nord Lilia Prisacari si Octavian Bodareu,
impotriva deciziei Inspectiei Procurorilor din 17 noiembrie 2025, de respingere ca
vadit neintemeiata a motivelor invocate in Tncheierea interlocutorie a Curtii Supreme
de Jsutitie din 30.09.2025 in privinta faptelor pretins a fi ilegale ale procurorilor care
au reprezentat acuzarea de stat in cauza penald de invinuire a Iui XXXXXX XXXXXX si
XXXXXX XXxxxX, audiind raportul domnului Viorel Beiu -

CONSTATA:

Cu referire la inregistrarea contestatiei

La 15.12.2025 si respectiv la 17.12.2025 la Consiliul Superior al Procurorilor,
au fost inregistrate contestatiile procurorilor in Procuratura Circumscriptie Nord Lilia
Prisacari s1 Octavian Bodareu, impotriva deciziei Inspectiei Procurorilor din 17
noiembrie 2025, de respingere ca vadit neintemeiatd a motivelor invocate in
Incheierea interlocutorie a Curtii Supreme de Jsutitie din 30.09.2025 in privinta
faptelor pretins a fi ilegale ale procurorilor care au reprezentat acuzarea de stat in
cauza penala de Tnvinuire a lui XXXXXX XXXXXX $1 XXXXXX XXXXXX.

La 17.12.2025 contestatia procuroarei Lilia Prisacari a fost inregistrata cu nr.xxx
la Colegiul de disciplina si etica.

La 22.12.2025 contestatia procurorului Octavian Bodareu a fost inregistrata cu
nr.xxx la Colegiul de disciplina si etica.

Cu referire la conditiile de forma si continut ale contestatiei

Nefiind de acord cu solutia Inspectiei Procurorilor din 17.11.2025, la data de
15.12.2025 si respectiv 17.12.2025, procurorii Lilia Prisacari si Octavian Bodareu, au
inregistrat contestatiile Tmpotriva acestuia si au indicat asupra dezacordului cu modul
de examinare a sesizarii de catre Inspectia Procurorilor.
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Contestatiile sunt depuse in limba romana si semnate electronic de catre ambii
autori.

Din perspectiva art.49 alin.(4) din Legea nr.3/2016, decizia Inspectiei
procurorilor de incetare a procedurii disciplinare la cel moment putea fi contestata de
autorul sesizarii in termen de 10 zile lucratoare de la data receptionarii deciziei, la
Colegiul de disciplina si etica.

Conform materialelor procedurii disciplinare, se deduce faptul ca nu exista o
confirmare certd a datii la care autorii contestatiei ar fi receptionat decizia din
17.11.2025, dar conform descrierii motivelor invocate in conestatie s-a stabilit ca
procurorii vizati mai sus au aflat din presa ca au fost vizati si ei in examinarea
Incheierii interlocutorii emise de citre CSJ la 30.09.2025, deoarece ambii au
participat ca acuzatori de stat la examinarea cauzei penale de Tnvinuire a lui XXxXXxX
XXXXXX §1 XXXXXX XXXXXX. Asadar, pe cale de consecinta, depunerea acesteia la
15.12.2025 si respectiv la 17.12.2025, este considerata ca depusa in termenul de 10
zile lucratoare de la receptionare.

Cu referire la sesizare

La 20.10.2025, la Consiliul Superior al Procurorilor a fost inregistrati Incheierea
interlocutorie a CSJ din 30.09.2025, prin care solicita atragerea la rapsundere
disciplinara a procurorilor care au participat ca acuzatori de stat in cauza penalad de
Tnvinuire a lui XXxXxxXX XXXXXX §1 XXXXXX XXXXXX.

La 23.10.2025 Tncheierea interlocutorie a CSJ din 30.09.2025 a fost inregistrata
la Inspectia Procurorilor, cu acordarea numarului de evidenta xxxs/25.

Prin Dispozitia Inspectorului-sef al Inspectiei procurorilor nr.xxx din
23.10.2025, sesizarea mentionatd supra a fost repartizatd pentru examinare
inspectorului din cadrul Inspectiei procurorilor, lurie Caraman.

Cu referire la constatarile Inspectiei procurorilor

Potrivit motivelor invocate in Tncheierea interlocutorie a CSJ din 30.09.2025, se
solicita atragerea la raspundere disciplinara a procurorilor care au participat ca
acuzatori de stat 1n cauza penald de invinuire a lur XXXXXX XXXXXX $1 XXXXXX
XXXXXX, pentru pretinse fapte ce pot constitui abateri disciplinare.

Analizand materialele acumulate, Inspectia a concluzionat ca din sesizarea
inaintatd rezultd cd ce tine de actiunile procurorilor din cadrul Procuraturii
Circumscriptie Balti, Octavian Bodareu si Lilia Prisacari, in conformitate cu
prevederile art. 40 alin.(2) din Legea nr.3/2016 cu privire la Procuratura (redactia de
pana la 04.08.2023), ,, [...], Tn cazul comiterii unei abateri disciplinare in activitatea
procesuald, termenul de tragere la raspundere disciplinara este de 3 ani de la data
comiterii abaterii respective. In cazul constatirii abaterii disciplinare previzute la art.
38 lit. e'), termenul de tragere la raspundere disciplinard este de 1 an de la data
devenirii irevocabile a hotararii instantei nationale sau internationale, dar nu mai
tarziu de 5 ani de la data comiterii abaterii respective”.

Incepand cu data de 04.08.2023, art.40 alin.(2) al aceluiasi act normativ
stipuleaza ca ,,in cazul comiterii unei abateri disciplinare in activitatea procesuala,
termenul de tragere la raspundere disciplinara este de 5 ani de la data comiterii
abaterii respective. In cazul constatarii abaterii disciplinare previzute la art.38 lit.e?),
daca aceasta a dus la una dintre consecintele prevazute la art.2007 alin.(1) lit.c) din
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Codul civil nr.1107/2002, termenul de tragere la raspundere disciplinara este de 1 an
de la data devenirii irevocabile a hotdrarii instantei nationale sau internationale, dar
nu mai tarziu de 5 ani de la data comiterii abaterii respective.”

In lipsa unei hotarari judecitoresti irevocabile intemeiate pe prevederile art.2007
Cod civil, avand in vedere data sesizarii Inspectiei procurorilor — 23.10.2025 si ca
prin efectele Art.VI alin.(12) al Legii nr.200/2023 si Art.X al Legii nr.226/2024,
termenele de prescriptie de tragere la raspundere disciplinard ale procurorilor, aferent
perioadei 04.11.2023 — 09.09.2024 au fost suspendate, verificarii se vor supune:

- actiunile/inactiunile pretins a fi ilegale savarsite pana la 03.08.2023, inclusiv,
doar daca acestea au fost savarsite dupd 18.01.2022;

- toate faptele pretins a fi savarsite incepand cu 04.08.2023.

Pornind de la natura substantiald a institutiei prescriptiei in Republica Moldova,
din perspectiva prevederilor art.40 alin.(2) din Legea nr.3/2016 cu privire la
Procuratura, avind in vedere cd se pun in verificare faptele ce rezultd din aplicarea
normelor de drept procedural si material, sunt prescrise faptele procurorilor Lilia
Prisacari si Octavian Bodareu care au participat la examinarea apelurilor in Curtea
Apel Bilti, care a emis decizia din 06.12.2021 in cauza penala de invinuire a lui
HKXXXXX KXXXXX $1 XXXXXX KXXXXX.

Astfel, in temeiul art.44 al.(3) din Legea nr.3/2016 cu privire la Procuratura se
considera ca vadit neintemeiatd sesizarea in privinta procurorilor Nicolae
Dumbraveanu, Lilia Prisacari si Octavian Bodareu din motivul intervenirii termenului
de prescriptie de verificare a pretinselor incédlcari comise in cadrul reprezentarii
invinuirii in instanta de judecata.

Astfel, in baza prevederilor legale citate supra, motivele Tnvocate in Tncheierea
interlocutoric emisa de CSJ la 30.09.2025, cu privire la pretinsele fapte ale
procurorilor din cadrul Procuraturii de Circumscriptie Balti, Prisacari Lilia si
Octavian Bodareu, ce pot constitui abatere disciplinara, se apreciaza drept vddit
neintemeiate.

Constatarea Colegiului de disciplina si etica

Colegiul de disciplind si eticd noteaza cad procedura de citare a partilor pentru
sedinta din 13.05.2026 s-a realizat in conformitate cu Regulamentul privind
organizarea si activitatea Colegiului de disciplina si etica.

Procurorii vizati in sesizarea disciplinarda au fost informati despre data si ora
examinarii contestatiei, insa ultimii nu au venit cu nici o reactie.

Petitionarii la fel au fost infomati despre data si ora examinarii contestatiei, dar
NU au venit cu nici o reactie.

Pentru a decide asupra admiterii/neadmiterii contestatiei, Colegiul de disciplind
si etica urmeaza sa exercite un control de legalitate veritabil, bazat pe temeiuri
concludente si serioase. Astfel, instantei de disciplind ii revine obligatia, ca in afard
de temeiurile invocate si cererile formulate de contestatar, sa examineze chestiuni de
drept ale cauzei disciplinare.

Procedurile disciplinare in privinta procurorilor sunt guvernate de principiile:

a) legalitatii;

b) respectarii independentei decizionale a procurorului,

c) echitatii,

d) proportionalitatii sanctiunii cu abaterea disciplinara comisa;

e) transparentei.
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Elementele fundamentale ale statutului de procuror sunt independenta si
impartialitatea, iar pentru protectia acestor principii, prin Legea nr.3/2016 s-au
instituit garantii ce tin de raspunderea disciplinard a procurorilor.

In acelasi context, standardele aplicabile pentru stabilirea raspunderii
disciplinare privind procurorii derivd, in primul rand, din drepturile si libertatile
prevdazute in Conventia Europeana a Drepturilor Omului (CEDO), asa cum sunt
transpuse 1n jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului (CtEDO) si, in al
doilea rand, din recomandirile in mai multe instrumente juridice fara caracter
obligatoriu.

Perioadele de prescriptie reprezintd un temei de liberare de raspundere in
majoritatea sistemelor de drept pentru faptele penale, contraventionale si abaterile
disciplinare.

Potrivit practicii CtEDO termenele de prescriptie au cateva scopuri importante,
respectiv, asigurarea securitatii si finalitatii actului juridic, protejarea eventualilor
piriti impotriva acuzatiilor intarziate care pot fi dificil de apdarat si prevenirea actelor
de injustitie, care pot aparea atunci cand instantele trebuie sd ia decizii privind
evenimente care au avut loc cu mult timp in urma, pe baza unor dovezi care pot sa
devind nesigure si incomplete odata cu trecerea timpului. Curtea considera cd o
abordare fara limitare In timp a cazurilor disciplinare care vizeaza sistemul judiciar
reprezintd o amenintare grava la adresa principiului securitatii juridice.

Din perspectiva normelor de la art.44 alin.(3) din Legea nr.3/2016, termenele de
prescriptie prevazute la art. 40 alin. (1) sau (2) al aceleasi Legi, impiedica nu doar
tragerea la raspundere a unui procuror prin aplicarea unei sanctiuni, ci $i constatarea
abaterii disciplinare.

Tn ceea ce priveste contestatia formulata de procurorii Lilia Prisacari si Octavian
Bodareu, de respingere ca vadit neintemeiatd a sesizarii in privinta lor din motivul
intervenirii termenului de prescriptie, Colegiul de disciplina si etica concluzioneaza
ca aceasta urmeazd a fi respinsa ca fiind neintemeiatd, ea reprezentand un simplu
dezacord al contestatarilor in raport cu motivarea solutiei Inspectiei din 17.11.2025.

Pe de alta parte, se constatd cd solutia contestatd este una intemeiatd, iar
Inspectia Procurorilor in mod corect a apreciat asupra caracterului vadit neintemeiat
al sesizarii depuse de catre CSJ, deoarece pretinsele actiuni ale procurorilor in
Procuratura Circumscriptie Balti, se incadreaza in termenul de prescriptie prevazut la
art. 40 alin.(2) din Legea nr.3/2016 cu privire la Procuraturd (redactia de pana la
04.08.2023), unde este expres prevazut faptul ca: ,, [...], Tn cazul comiterii unei
abateri disciplinare in activitatea procesuald, termenul de tragere la raspundere
disciplinari este de 3 ani de la data comiterii abaterii respective. In cazul constatirii
abaterii disciplinare prevazute la art. 38 lit. '), termenul de tragere la rispundere
disciplinara este de 1 an de la data devenirii irevocabile a hotdrarii instantei nationale
sau internationale, dar nu mai tarziu de 5 ani de la data comiterii abaterii respective”.

Fard a examina fondul cauzei disciplinare, colegiul concluzioneaza ca avind in
vedere ¢a Tn Incheierea interlocutorie a CSJ din 30.09.2025, vizeaza actiun/inactiuni
ale procurorilor in Procuratura Circumscriptie Balti care au avut loc in anul 2021,
decizia inspectiei privind respingerea sesizarii CSJ ca vadit neintemeiata pe motivul
expirdrii termenului de prescriptie este una intemeiata.

In continuare, avand in vedere ci aceste aspecte au fost reflectate corect in
decizia Inspectiei din 17.11.2025, apreciind cele invocate in sedinta Colegiului, in
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raport cu materialele cauzei disciplinare, Colegiul concluzioneaza ca contestatiile
procurorilor Lilia Prisacari si Octavian Bodareu sunt neintemeiate si urmeaza a fi
respinse cu mentinerea deciziei contestate.

In contextul celor expuse si in conformitate cu prevederile art.40-44 alin.3),
art.89 lit.a) din Legea nr.3 din 25.02.2016 cu privire la procuratura, pct.86-89 lit.a)
din Regulamentul privind organizarea si activitatea Colegiului de disciplina si etica,
aprobat prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr.1-437/2025 din
23.12.2025, Colegiul,-

HOTARASTE:

1. Se respinge contestatia depusa de catre procurorii Tn Procuratura
Circumscriptie Balti Lilia Prisacari si Octavian Bodareu, cu mentinerea deciziei
Inspectiei Procurorilor din 17 noiembrie 2025.

2. Hotararea Colegiului poate fi contestata la Consiliul Superior al Procurorilor,
prin intermediul colegiului in termen de 15 zile lucratoare de la data pronuntarii.

Presedintele Colegiului
de disciplina si etica semnat Alexandru LOZAN
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