COLEGIUL DE DISCIPLINA SI ETICA
din subordinea Consiliului Superior al Procurorilor

HOTARARE A nr.3-83/2026
cu privire la examinarea contestatiei lui Igor Spinu, impotriva deciziei Inspectiei
procurorilor din 16.01.2026, privind respingerea ca vadit neintemeiata a
sesizarii in privinta procurorului in Procuratura Chisindu, Oficiul Principal,
Gheorghe Bivol

10 iunie 2026 municipiul Chisinau

Colegiul de disciplina si eticd din subordinea Consiliului Superior al
Procurorilor, in componenta:

Presedinte — Alexandru Lozan;

Membrii colegiului — Eugenia Zubco, Viorel Beiu, Constantin Susu, Vitalie Sili,
Mihaela Pascal,

examinand in sedintd publica, in procedura scrisd@ contestatia cet. Igor Spinu,
impotriva deciziei Inspectiei procurorilor din 16.01.2026, de respingere ca vadit
neintemeiatd a sesizarii in privinta procurorului in Procuratura Chisinau, oficiul
Principal, Gheorghe Bivol, -

CONSTATA:

Cu referire la inregistrarea contestatiei

Nefiind de acord cu solutia Inspectiei procurorilor din 16.01.2026, la data de
20.01.2026, cet. Spinu Igor, a Tinregistrat la Consiliul Superior al Procurorilor
contestatia impotriva acesteia si a indicat asupra dezacordului cu modul de examinare
a sesizarii sale de catre Inspectia procurorilor.

La 22.01.2026, contestatia a fost inregistrata cu nr. XX la Colegiul de disciplina
si etica.

Cu referire la conditiile de forma si continut ale contestatiei

Contestatia este depusa in limba roména, este semnata electronic de catre autor.

Din perspectiva art.49 alin. (4) din Legea nr.3/2016, decizia Inspectiei
procurorilor de incetare a procedurii disciplinare poate fi contestata de autorul
sesizarii in termen de 10 zile lucratoare de la data receptionarii deciziei, la Colegiul
de disciplina si etica.

Conform materialelor procedurii disciplinare, decizia din 16.01.2026, a fost
expediata de Inspectia procurorilor Iui Igor Spinu, prin adresa de email:
XXXXXXXXXX X XXX @gmail.com din 16.01.2026. Autorul contestatiei a atacat decizia
Inspectiei procurorilor la Consiliul Superior al Procurorilor in data de 20.01.2026,
astfel, depunerea contestatiei la data de 20.01.2026, se incadreaza in termenul de 10
Zile.

Cu referire la constatarile Inspectiei procurorilor
La data de 15.11.2021 Spinu Igor a sesizat Consiliul Superior al Procurorilor
privind tragerea la raspunderea disciplinara a procurorului in Procuratura
mun.Chisindu, Gheorghe Bivol, pentru faptul, ca la 17.02.2021 a emis ordonanta,
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prin care a refuzat excluderea Asociatiei Obstesti ”XXXXX” ca experti din cauza
penald nr. XXXXXXXX.

In cadrul verificarii disciplinare s-a stabilit, ci ordonanta procurorului Gheorghe
Bivol din 17.02.2021 a fost contestatd in temeiul art.313 Cod de procedura penala.
Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 16.08.2021, plangerea lui
Spinu Igor a fost remisa spre examinare odatd cu fondul cauzei, la Judecatoria
Chisindu, sediul Buiucani, cauza penala nr. XXXXXXXX in privinta lui Spinu Igor,
fnvinuit Tn baza art.175, art.2012, art.217 al.(2) Cod penal, la 27.05.2021 fiind remisa
cu rechizitoriu in instanta de judecata.

Prin decizia din 10.12.2021 Inspectia procurorilor a incetat procedura
disciplinara in privinta procurorului Gheorghe Bivol, din lipsa temeiurilor de tragere
la raspundere disciplinara.

Prin hotararea Colegiului de disciplina si etica nr.3-9/22 din 23.02.2022 a fost
respinsd contestatia lui Spinu Igor Tmpotriva deciziei Inspectiei procurorilor din
10.12.2021 de incetare a procedurii disciplinare in privinta procurorului Gheorghe
Bivol, din lipsa temeiurilor de tragere la raspundere disciplinara.

Prin hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr.1-70/2022 din 24.03.2022
a fost respinsa contestatia lui Spinu Igor impotriva hotararii Colegiului de disciplinad
si etica nr.3-9/22 din 23.02.2022.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu nr.3-14/22 din 28.11.2022 a fost
declarata inadmisibila actiunea in contencios administrativ depusa de Spinu Igor
impotriva Consiliului Superior al Procurorilor, privind constatarea ilegalitatii
hotararii Consiliului Superior al Procurorilor nr.1-70/2022 din 24.03.2022.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie nr.3r-387/22 din 25.01.2023 a fost
respins recursul lui Igor Spinu, mentinutd incheierea Curtii de Apel Chisindu din
28.11.2022 in cauza de contencios administrativ la actiunea lui Spinu Igor impotriva
Consiliului Superior al Procurorilor privind anularea actului administrativ si obligarea
emiterii actului administrativ.

Actualmente, conform portalului instantelor de judecata, cauza penala
NE.XXXXXXXX, cu nr. de Tinregistrare Xx-xxxx/2021; PIGD X-XXXXXXXX-XX-X-
XXXXXXXX 1n privinta lui Spinu Igor se afld la etapa examinarii in fond in Judecatoria
Chisindu, sediul Buiucani.

Referitor la probele noi invocate de Spinu Igor, verificarea prealabila constata:

Prin raspunsul nr.XX-xxXxx/25-xxxx din 13.11.2025 Procuratura Generald 1-a
informat pe dl. Spinu Igor, ca acordul de colaborare incheiat la 27.10.2010 pe un
termen de 3 ani intre Procuratura Generala si Centrul National de Prevenire a
Abuzului fatd de Copii a avut drept scop consolidarea activitdtii comune intr-un
domeniu de interes public. Acordul mentionat nu a mai fost prelungit si si-a pierdut
valabilitatea dupa 27.10.2013.

Procedura in cadrul Colegiului de disciplina si etica.

Colegiul de disciplina si etica noteaza ca procedura de citare a partilor pentru
sedinta din 20.05.2026 s-a realizat in conformitate cu Regulamentul privind
organizarea si functionarea Colegiului de disciplina si etica.

Autorul contestatiei, cat si procurorul vizat in sesizare, au fost notificati despre
data si ora examindrii. De asemenea, a fost specificat dreptul de a prezenta probe
suplimentare, daca acestea nu se regdsesc in materialele cauzei si pot asigura
examinarea compelta si obiectivd a contestatiei depuse.
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Constatarea Colegiului de disciplina si etica

Analizand in ansamblu circumstantele expuse in contestatie, urmare a procedurii
de deliberare, Colegiul de disciplind si eticd constatd necesitatea respingerii
contestatiei dlui Spinu Igor, depusa impotriva deciziei Inspectiei procurorilor din
16.01.2026, cu mentinerea fara modificari a solutiei deciziei indicate.

In urma verificarii materialelor cauzei disciplinare, Colegiul confirma ca
Inspectia procurorilor a analizat probele prin prisma pertinentei, concludentei,
utilitatii si veridicitatii acestora, coroborandu-le in mod adecvat.

Decizia adoptatd de Inspectia procurorilor reflectd in mod corect circumstantele
de fapt si de drept.

Astfel, sesizarea initiala a lui Spinu Igor din 15.11.2021, prin care a solicitat
tragerea la rdspunderea disciplinara a procurorului Gheorghe Bivol, pentru faptul ca a
emis ordonanta din 17.02.2021 de refuz in excluderea Asociatiei Obstesti " XXXXX”
ca experti din cauza penald nr. XXXXXX, a fost supusa verificarii de catre Inspectia
procurorilor, a trecut testul controlului prin examinarea contestatiilor de catre
Colegiul de disciplind si etica, Consiliul Superior al Procurorilor, precum si testul
controlului judecatoresc in contencios administrativ.

In fapt, asupra legalititii ordonantei din 17.02.2021 de refuz in excluderea
Asociatiei Obstesti " XXXXX” ca experti din cauza penala nr. XXXXXXXX urmeaza sa
se expund instanta de judecatd care examineaza cauza penald in privinta lui Spinu
Igor.

Raspunsul Procuraturii Generale nr.xX-xxx/25-xxxx din 13.11.2025, prin care
Spinu Igor a fost informat despre faptul, cd Acordul de colaborare incheiat la
27.10.2010 pe un termen de 3 ani intre Procuratura Generala si Centrul National de
Prevenire a Abuzului fata de Copii, nu a mai fost prelungit si si-a pierdut valabilitatea
dupa 27.10.2013, precum si decizia Curtii de Apel Chisindu din 09.12.2025 (dosar
nr.3a-808/24) — nu reprezinta probe noi, care sa rastoarne concluziile cu privire la
comportamentul in limitele independentei procesuale si competentelor atribuite de
lege procurorului Gheorghe Bivol, la momentul emiterii ordonantei din 17.02.2021.

In conformitate cu prevederile Codului de procedurid penald, activitatea
procesual-penala a procurorului poate fi supusa exclusiv controlului realizat de catre
procurorul ierarhic superior si, ulterior, controlului judecatoresc. O altd forma de
control a activitatii procurorului este interzisa si ar echivala cu o imixtiune in
activitatea acestuia.

Orice solutie emisd de procuror se contestd in ordinea si conditiile legale, iar
persoanele ale caror drepturi sunt vizate in procedurile de referintd, sunt in drept sa
urmeze conduita prescrisa de lege. In speti, Spinu Igor nu este privat de dreptul de a
obtine de la instanta de judecatd care examineaza cauza in privinta sa, a unei hotarari
cu privire la legalitatea ordonantei din 17.02.2021 si, in consecintd, sia obtina
excluderea Asociatiei Obstesti "XXXXX” ca experti (concluziilor lor) din cauza
penala.

Astfel, sesizarea din 12.01.2026 prin care Spinu Igor solicitd tragerea
procurorului Gheorghe Bivol la raspunde disciplinard, pentru faptul ca la 17.02.2021
a emis ordonanta, prin care a respins cererea privind excluderea participarii
reprezentantilor ONG XXXXX ca experti din cauza penald nr. XXXXXXXX,
constituie o sesizare depusd in mod repetat, fara a aduce probe noi. Or, sesizarea

initiala din 15.11.2021 a fost solutionata de Inspectia procurorilor prin decizia din
10.12.2021.
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De asemenea, in conformitate cu prevederile art. 40 alin.(2) din Legea nr.3/2016
cu privire la Procuratura (redactia de pana la 04.08.2023), ,, [...], Tn cazul comiterii
unei abateri disciplinare in activitatea procesuala, termenul de tragere la raspundere
disciplinara este de 3 ani de la data comiterii abaterii respective”.

Pornind de la natura substantiald a institutiei prescriptiei in Republica Moldova,
din perspectiva prevederilor art.40 alin.(2) din Legea nr.3/2016 cu privire la
Procuraturd, avénd 1n vedere ca se pun in verificare faptele ce rezultd din aplicarea
normelor de drept procedural si material, faptele procurorului Gheorghe Bivol din
17.02.2021 sunt prescrise.

Conform art.44 alin.(3) din Legea nr.3/2016 cu privire la Procuratura, se
considera vadit neintemeiata sesizarea in cazurile cind a expirat termenul de
prescriptie prevazut la art. 40 alin. (1) sau (2), precum si sesizarea depusa in mod
repetat fard a aduce noi probe.

Astfel, in baza prevederilor legale citate supra, sesizarea dlui Spinu Igor se
apreciaza drept vadit neintemeiata.

Prin urmare, in raport cu cele constatate n sedinta Colegiului si cu materialele
cauzei disciplinare, Colegiul concluzioneaza cd contestatia domnului Spinu Igor
urmeaza a fi respinsa, cu mentinerea deciziei contestate.

In contextul celor expuse si in conformitate cu prevederile art.89 din Legea nr.3
din 25.02.2016 cu privire la Procuratura, pct. 86-88, 89 lit. a) din Regulamentul
privind organizarea si activitatea Colegiului de disciplind si etica, aprobat prin
Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr.1-437/16 din 23.12.2025,-

HOTARASTE:

1. Se respinge contestatia depusa de citre cet. Spinu Igor, cu mentinerea deciziei
Inspectiei Procurorilor din 16.01.2026, de respingere ca vadit neintemeiata a sesizarii
in privinta procurorului Tn Procuratura Chisinau, Oficiul principal, Gheorghe Bivol.

2. Hotararea Colegiului poate fi contestata la Consiliul Superior al Procurorilor,
prin intermediul Colegiului in termen de 15 zile lucratoare de la data pronuntarii.

Presedintele Colegiului
de disciplina si etica semnat Alexandru LOZAN
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