Colegiul de disciplina si etica
de pe linga Consiliul Superior al Procurorilor

HOTARARE nr.3-164/2026
cu privire la examinarea contestatiei cet.Nichita Ipate impotriva deiciziei
inpsectiei procurorilor din 29.06.2026 pe faptul pretinselor abateri disciplinare
comise de citre procurorul in Procuratura Anticoruptie, Gheorghe Caragia,-

21 octombrie 2026 municipiul Chisinau

Colegiul de disciplind si etica de pe langd Consiliul Superior al Procurorilor,
avand in componenta sa:

Presedintele sedintei — Alexandru Lozan

Membrii colegiului prezenti— Eugenia Zubco,Constantin Susu, Vitalie Sili -,

Membrul raportor- Viorel Beiu

examinand in procedura scrisa si sedinta inchisa contestatia cet. Nichita Ipate,
impotriva deciziei inspectiei procurorilor din 29.06.2026, de respingere ca vadit
neintemeiata a sesisarii in privinta procurorului in Procuratura Anticoruptie, Gheorghe
Caragia, audiind informatia prezentata de membrul-raportor Beiu Viorel,-

CONSTATA:

I. Circumstantele cauzei si parcursul procedural

1. Ladata de 19.06.2026 Consiliul Superior al Procurorilor a receptionat sesizarea
dui Nichita Ipate, prin care solicitd constatarea abaterii disciplinare si tragerea la
raspundere disciplinara a procurorului in Procuratura Anticoruptie, Gheorghe Caragia,
care prin actiunile/inactiunile sale in cadrul cauzei penale nr.XXXXXxXX, a dat dovada
de examinare a cauzei intr-o manierd formald si unilterala, contrara obligatiilor de
impartialitate si obiectivitate.

2. La 26.06.2026 petitia mentionatd supra a fost inregistratd in evidentele
Inspectiei procurorilor, cu acordarea nr. de evidenta Xxxs/26.

3. Prin dispozitia nr.162 din 26.06.2026 verificarea sesizarii dui Ipate Nichita a
fost repartizata inspectorului din cadrul Inspectiei procurorilor, Diana Ionita.

-J/-

87. In consecinta, Colegiul constati ca Inspectia procurorilor a calificat corect
sesizarea Angelei Chirita drept vadit neintemeiata in sensul art.44 alin.(3) din Legea
nr.3/2016 cu privire la Procuratura, iar contestatia nu contine elemente factuale de
natura sa justifice anularea deciziei si efectuarea verificarii pe fond.

88. Astfel, contestatia formulatd de Angela Chirita urmeaza a fi respinsa ca
neintemeiata, cu mentinerea deciziei Inspectiei procurorilor din 26.06.2026.

89. Pornind de la rationamentele expuse supra, in urma deliberdrii si exprimarii
votului de catre membrii Colegiului prezenti la sedintd, cu 5 voturi ,,pro” si 0 voturi
»contra”, in conformitate cu prevederile art.44 alin.(3) si art.85 din Legea nr. 3/2016
cu privire la Procuratura, pct.pct.11 lit.c), 86, 88 si 89 lit.a) din Regulamentul privind
organizarea si functionarea Colegiului de disciplina si etica, aprobat prin Hotararea
Consiliului Superior al Procurorilor nr.1-437/2025 din 23.12.2025, Colegiul -



HOTARASTE:

1. A respinge contestatia domnului Ipate Nichita, impotriva deciziei Inspectiei
procurorilor din 29 iunie 2026, adoptata in procedura disciplinara nr. Xxxs/26, n
privinta procurorului Tn Procuratura Anticoruptie, Gheorghe Caragia.

2. A mentine decizia Inspectiei procurorilor din 29 iunie 2026, prin care a fost
respinsd ca vadit neintemeiata sesizarea, pe faptul pretinselor actiuni/inactiuni ilegale
comise de catre procurorul in Procuratura Anticoruptie, Gheorghe Caragia.

3. Hotararea se publica pe pagina web oficiala a Consiliului Superior al
Procurorilor, Tn directoriul Colegiului de disciplina si etica, subdirectoriul Hotarari.

4. Hotararea se comunica participantilor la procedura disciplinara.

5. Hotéararea poate fi contestata la Consiliul Superior al Procurorilor, prin
intermediul Colegiului de disciplind si etica, in termen de 15 zile lucritoare de la data
pronuntarii.

Presedinte al Colegiului
de disciplina si etica semnat Alexandru LOZAN



